Abschrift.
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1. den Ziegler Wilhelm H |

Im Namen des Deutschen Volkes

In der Strafsache gegen

| aus Ehrenfriedersdorf,
Selfenthaler StrafBe 21, geboren am 14. April 1902 in Ahe
( Krs. Grafschajft Schaumburg ),

den Werkzeugschlosser Otto S | | aus Ehrenfrieders=
dorf, Schillerstrafe 43, geboren am 19.0ktooer 1899 in Franken=
berg i.Sa.,

den Bauarbeiter Willi H 4 | aus Schinfeld i.Sa.,Haus

-~ Nr. 47, geboren am 9.Januar 1895 in Wiesa bei Annaberg,

101

11.

den Bauarbeiter Erich N | | aus Annaberg i.Sa.,
Grope Kartengasse 6, geboren am 2C. Septemder 1903 in Frohnau

b.Annaberg,

. den Bauarbeiter Kurt Ll[::::::] aus Annaberg, Wolkensteiner

Straje 40, geboren am 15.November 1812 in Konigswalde,

den Bauarbelter Richard L[ | aus Annaberg, Wolkensteiner
Strafe 40, geboren am 4.Februar 1903 in Geyersdorf,

den Hilfsarbelter Kurt K [ | aus Annaberg, Im Humpel 10,
geooreﬁ am 21. Mal 1912 in.ﬁﬁnfpswalde,

den Schweifer Paul F | | aus Annabderg, Bismarcks=
strafe 1 II, geboren am 22. September 1907 in Kénigswalde,
den Schlosser Kurt # | | aus Annaberg i{.Sa., 6 Zurlicher

Platx 3, geboren am 21.Juli 1906 in ¥ildenau,

den Bauarbeiter Bruno L[ | aus Schénfeld, Haus Nurmer 7 b
geboren am 22. Hai 1904 in Schénfeld,

den Maurer Willy B | | aus Sehma i.Sc., Untere Siedlung
77 L, getoren am 23.Mai 1901 in tesa,




12. den Strumpfwirker Rudolf F | | aus Ehrenfriedersdorf,

13.

14,

i8.

19.

20 »

L.

ee.

23.

24.

25.

26.

a7

28.

Adolf Damaschke Straje 8, geboren am 24.November 1910 in Ehren=
Jriedersdorf,

den Erdarbeiter Fritz P| | aus Ehrenfriedersdorf,
Saubergstrafe 25, geboren daselbst am 17. Dezember 1898,

den Spuler Helmut S c¢c haarschmitdt aus Ehrenfrieders=
dorf, Seifenthalstrafe 39, geboren am 28. Januar 1913 in Flofplate
bei holkenstein,

den Aufstoper Helmut S| | aus Ehrenfriedersdorf, Seifen=
thalstrafe 29, geboren am 1&. Januar 1913 in FEhrenfriedersdoryf,
den Bauarbeiter Kurt H [ | qus Ehrenfrizdersdorf, Schillers=
strape 43, geboren daselbst am 18. August 1904,

den Bauwarbeiter Willy H[ | aus Schinbrunn bei Wolkenstein,
Haus Nr. 33, geboren am 9. Oktober 1892 in Hilmersdorf,

den Maurer BSruno VN | | aus Schénbrunn, Haus Nr.84,

geboren am 31. Dezember 1896 itn Boden bet Korienberg.

den Fabrikarbeiter Max S| | aus Schinbrunn, Haus Nr.3,
geboren um &. Januar 1891 daselbst,

den Maurer Albert #| | aus Mauersberg, Haus Nr.&G b,
geboren am li.September 1905 duselbst,

cen Strumpfwirker Osmar F | | aus Jahnsbach i{.Erzgeb.,
Haus Nr. 95, geboren am 2. Mirz 1894 daselbst,

den Hondlungsgehilfen Walter K’[::::::] aus Annaberg,Scherbank 12
bel Wohlrab, geboren am 1.Dezember 1905 In Diisseldorf,

den Bauarbeiter Oswin L[ | aus Schonbrunn, Haus Nr.87,
geboren am 18.April 1903 daselbst, _

den Wirker Willt W[ | aus Ehrenfriedersdorf, FrankestrafBe 3,
geboren am 12. Mdrz 1901 in Venusberg,

den Tischler Richard Z | | eus Ehrenfriedersdorf,
Hospitalstrafe 6, geboren am 28.0ktober 1898 in Oppeln,

den Bauarbeilter Walter L[ | aus Schonfeld, Haus Nr.7 b,
geboren am 9. Mal 1899 daselbst,

den Stricker Max M [ | aus Schinfeld, Haus Nr.47,
geboren am 29. Oktober 1906 in Mauersberg,

den Tischler Hermann G[_ | aus Zhrenfriedersdoryf,
geboren am 31.Dezember 1905 in Thalkeim i.Erzgeb.,

den Bouarbeiter Max R | | aus Schdnfeld,Haus Nr.44
geboren am 29. Januar 1903 in Wiesa,

30,
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30. den Brauer Fritz R | aus Wiesa, Am Graben 55 B,
geboren am 11. Juli 1907 daselbst,

31. den Kraftwagenfihrer Max K[ | aus Sehma i1.Erzgeb.,
Karlsbader StraBe 22, geboren am 7. Februar 1898 in Buch=
holr i.Erzgeb.,

32. den Bauarbeiter Fritz Ll:::::] aus Wiesa, Bahnhofstrafe 44 [f,
geboren am 20, Junil 1898 daselbdst,

33. den Maurer Georg S [ | aus Wiesa, Am Graben 57, geboren
am 16. Februar 1883 in Hopfgarten bel Scharjfenstein,

34. den Strumpfwirker Herbert S | laus Schénfeld,
Haus Nr. 21 b, geboren am 27.0ktober 1911 in Schdnfeld,

35, den Bawarbeiter Willibald H[ | aus Wiesa, Schulweg 104,
geboren am 14, August 1895 in Mauersberg,

36. den Schweifer Richard W[ ___ } aus Wiesa, Dreigiiterstrafe
135 b, geboren am 10. April 1903 in Plothow (Kreis Grinberg i.
Schlesten ),

37. den Holzbildhauer Walter O | aus Konigswalde, Wittel=
strape 18, geboren am 25. Dezember 1907 daselbst,

38. den Arbeiter Oskar X [ aus Kbnigswalde,Lindenstrape 32.
geboren am 23.Februar 1908 in Kinigswalde,

39. den Kraftwagenjfihrer Max W | | aus Schinfeld,
Haus Nr. 47, geboren am 27.Mdrz 1904 in Birkenfelde(Kreis Ragnit),

40. den Bauarbeiter Frite F[_______ 1 aus Sehma i.Erzgeb., lntere
Stedlung 77, geboren am 4.Mdrz 1907 in Liegnite,

41. den Bauarbeiter Paul R[_ | aus Sehma, Untere Siedlung 77,
geboren am 19. KNovember 1900 in Geyersdorf,

42. den Holszdrechsler Harry P| | aus Wiesa, Bahnhof=
strafe 45 ¢, geboren am O. Mirz 1906 in Heildellerg i.Erzgeb.,

43, den Textilarbeiter Kurt M [ | aus Cranzahl, Haus Nr.13,
geboren am 31. Januar 1502 in Streckewalde, Bez.Chemnite,

44. den Landarbeiter Otto & | | aus Crangahi, Haus Nr.105,
gedoren am 12. April 1906 in Planitz, Kreis Zwickau,

45, dern Heizer Willy S| | aus Crangakl, Faus Nr.129 B,
geboren om 25.September 1900 in Crottendorf,

46. den Hilfsarbeiter Max S| | aus Cranzahl, Haus Nr.8 B,
geboren am 24.Jult 1901 in Falkenai,

47. den Fabrikarbeiter Fritz F | | qus Cranscahl, iHdcus

- Nr. 131, geboren am 25.August 1907 dzoselbst,

48.
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62.

63.

64.
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- 4 -

den Schweifer Martin £ | | in Cranzahl,Haus Nr.l115
geboren am 12, Dezember 1906 daselbst,

den Aushilfsarbeiter Erich Z| | ous Wiesa,
Zschopautalstrape 33 b, geboren am 29.August 1903 in Hottorf
am Hare,

den Zimmermann Franz E| | aus Annaberg, Hdumpelmarkt 4,

geboren am 30. Januar 1885 in Weipert (Tschechoslowakei ),

den Bauarbeiter Rudolf M[ | aus Annaberg,Huttengrund 4, .
geboren am 25. September 1909 daselbst,

den Kutscher Georg N | | aus Annaberg, Gropfe Sommer=
leite 45, geboren am 27.#ddrz 1894 in Annaberg=Kleinrtckerswalde,
den Bauarbeiter Josey M[______ | aus Annaberg, Siedlerweg 12,
geboren am 22. November 1894 in Marktredwitz,

den Ziegelarbeiter Kurt L | | aus Ehrenfriedersdorft,
Triftweg 4, geboren am 18, Dezember 1893 in Limbach,

den Bauarbeiter Otto R[:::::::] aus Annaberg, Wolkensteiner
Strafe 40, geboren am 24.September 19C5 in Parchim i.Mecklbdg.,
den Bauarbeiter Max L[ | aus Annaberg, Wolkensteiner
Strage 40, geboren am 28. November 1908 in Geyersdorf,

den Fabrikarbeiter Kurt N | | aus Neudorf i.Erzgeb.,
Haus Nr.124, geboren am 15. November 1908 in Arnsjfeld bel
Annaberg, |

den Welker Willy [ | aus Neudorf, Haus Nr.179,geboren
am 10. November 1906 in Berlin,

den Packer Paul K| | aus Sehma, Untere Stedlung 78 h,
geboren am 18, September 1901 in Crottendorf i.Erzgeb.,

den Arbeiter Willy M| | aus Kénigswalde, Bdrensteiner
StrapBe 120 d, geboren am 5. Mai 1907 in Mildenau,

den Helzer und Maschintsten Ludwig B | | aus Wiesa,

Dreigtiterstrafe 135 b, geboren am 26. August 1899 in Mildenau,

den Kaurer Paul B[ | aus Kénigswalde, Mildenauer StrafBe 51,

geboren am 27. August 1892 daselbst,

den Schnetder Jakob M| | aus Annaberg, Kleine
Ktrchgasse 13, geboren am 12.Mai 1901 in Bentzin,Beg.Kattowitz,
den Maschinisten Max T [ ] (vater) aus Geyer, Johannes=

strafe 115 b, geboren am 27.Juli 1887 in Oberlipnitez bei Dresden,

den Arbeiter Ludwig H|[ | aus Annaberg,Bdrensteiner Stra=
Be 14, geboren am 26.¥al 1904 in Harburg a.d.Elbe,

66,
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66.

67.

. 68.

69.

70.

71.

72,

73.

74.

75.

76.

77

8.

79.

80.

den Bauarbeiter Franz K| | aus Eschweiler,
verldngerte Kochsgasse 30, geboren am 31.0ktober 1901 in Esch=
weiller=Stich, :

den Bergarbeiter Aljfred R [::::::::] aus Geyer,Binge 53 c,
geboren am 11.August 1899 in Vielau bei Zwickau,

den Strumpjfwirker Hans R | | aus Wiesenbad i.Sa.,
kithle Nr.9, geboren am 16.0ktober 1905 in Woikenstein,

den Schlosser Erwin S c hm i d aus Wiesenbad {.8a.,

Kihle Nr. ?; geboren am 13.September 1899 in Annaberg,

den Fabrikarbeiter Felix S | ' | aus Wiesendbad i1.Sa.,
Mihle Nr.8, geboren am 19. Dezember 1899 daselbst,

den Tischler Heinz M | | aus Sehma,Untere
Stedlung 77 I, gevboren am 9.0ktober 1914 in WNiesenbad,

den Strumpfwirker Aljfred B | | aus Johstadt,Feld=
gasse 36, geboren am 2.Dezember 19i2 in Pobershau,

den Faorikarbeiter Otto C [::::::] aus JOhstadt,Dlirrenberg 102,
geboren am 1. September 1902 in thndorf,Bez.bhemnitz,

den Bdckergehilfen Johannes L { | aus Johstadt,Feiperter
StrafBe 1, geboren am 5.Juli 1903 in Kénigswalde,

den Schlosser Johannes K| | aus Johstadt, Weiperter
Strage 1, geboren am 10.Februar 1910 in Konigswalde,

den Krajftwagenjfithrer Hermann M|[::::::] aus Johstadt,Hintere
Gasse 209 ¢, geboren am 18.Juli 1903 in Johstadt,

. den Geschirrfihrer Kurt K| | aus J&hstadt,wWeiperter

Strafe 1, geboren am 17, November 1905 in Kbénigswalde,

den Dachdecker Erich R[:::::::] aus Annaberg,Wolkensteiner
StraBe 40, geboren am 25. Septemder 1907 in Dessau,

den Former Max T|[ | (Sokhn) aus Geyer,Thumerstrafe 285,
geboren am 13.August 1912 in Geyer,

den Strumpfwirker Matthias L | aus Annaberg, Untere
Badergasse 5,geboren am 1. Januar 1907 in Ubelbach i.0sterreich,

zu 1 -5, 7-19, 21, 22, 24, 25, 28 - 34, 36 - 41, 43,44, 49, 50,
52 - 59, 61, 63 - 68, 71 - 75, 77 - 80 in Leipzig in Haft,
. wegen Vorbdbereitung zum Hochverrat,

hat das Reichsgericht, 4.Strafsenat, auf Grund der miundlichen
Verhandlungen vom 15., 16., 18. bis 23., 25. - 27. Juni, 3.und
4.Jull in der Sitzung vom 12. Juli 1934, an welcher teil genommen
haben

als




als Richter:

der Reichsgerichtsrat Mengelkoch als Vorsitzender,

die Reichsgerichtsrdte Dr.Klimmer, Dr.Froelich, Sellmer

und der Landgerichtsdirektor Rusch,
als Beamter der Staatsanwaltschajft:

bei der Verhandlung: der Oberstaatsanwalt Eichler,

bet der Verkundung : der Landgerichtsrat Or.Huyke,
als Protokollfiihrer:

der Oberjustizsekretdr Dietze,

Jur Recht erkannt:

I. Es 8ind schuldig die Angeklagten

1.) Frang K{__ |, Frite L[::l Alfred R[], Georg
N}, Erich R[], Georg S[__1, Max K{___|, Ludwig K],
Osmar F{____}, Kathias IJ |, Erwin S{____|, Harry P11,
Jakob ¥{_ '}, Hermann G}, Richard W{ I, Willibald
H[ |, Max T{___ |(Vater), Franz EH ___}, Joseph M{_ |, Kurt
# |, Max M[___|, Rudoly M[__|, Willy M, Felix S[___ T.
ax S[ T

Je eines Verbrechens der Vorbereitung des Hochverrats;
2.) Ludwig BL_____1, Johannes K[, Erich Z[__|,
Paul F_ }, Kurt M[ '}, Bruno L], Willy 4 ___}, Kurt
N1, Paul K[}, Paul R}, Fritz A |, Helmut
S| |, willy HC_1, Bruno N[__ T, Otto S{_____ |, Max
S[__1, Helmut S, Walter O[_, Fritz R{_ |, Herbert
S , Willy BC__1, Otto ¢[ |}, Oskar K[, Max Pfl:l
| , Walter I[ |, dax R}, Wilhelm H[___|, Kurt
H ], Albert ¥}, Oswin L[|, Willy W{ |, Richard z{____|.
wt1ly S[____t, Hermann M{__}, Otto S{_ |, Kurt L{_ |,
Heinz M [, Fritz B[ |, Martin E[::::::], Yax
] (Sohn)

Je eines Verbrechens der Vorbereitung des Hochverrats
in Tateinheit mit einem Vergehen gegen das Schupfwaffen=
gesetz;

3.) Kurt K , Rudoly F[ ]

Je elnes Verbrechens der Vorbereitung des Hochverrats in

Tatelnheil mit zwel Vergehen gegen das Schupwaffengesetx;

4.) Hans I[____|, Alfred B |

Je eines Verbrechens der Vorbereiturng des Hochverrats in
Jat=
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Tateinheit mit drei Vergehen gegen das Schufwa ffengesetz;
5.) Walter K[|
eines Verbrechens der Vorbereitung des Hochverrats in Tatmehr=
) heit mit einem Vergehen gegen das Schupwajffengesetz;
~. 6.) Hans H[:::::]
eines Verbrechens der Vorbereitung des Hochverrats in Tateins=
heit mit einem Vergehen gegen das Kriegsgerdtegesetz;
7.)kurt I}, wizly &}, Erich 4}, Fritz ]
Je eines Verbrechens der Vorbereitung des Hochverrats in Tat=
einheit mit einem Verbrechen gegen § 7 des Sprengstoffgesetzes
und einem Vergehen gegen das Schupfwajffengesetz,
bel Willy H[_ | weiter in Tateinheit mit einem Vergehen
gegen dac Kriegsgerdtegesetz;
§.) Richard I |
eines Verbdrechens der Bethiljfe zur Vorberetitung des Hochverrats
in Tateinheit mit einem Vergehen gegen das Schupwaffengesetz;
9.) otto A |
eines Verbrechens der Vorbereitung des Hochverrats in Tateinhelit
mit zwel Verbrechen gegen § 7 des Sprengstofrgesetzes und zwei
Vergehen gegen das Schupwajfengeselz;
10.) Kurt k[ |
eines Verbrechens der Vorbereitung des Hochverrats in Tateinheit
mit drel Verbrechen gegen § 7 des Sprengstoffgesetzes und drei
Vergehen gegen das Schupwaffengesetz;
11.) Max I | _
eines Verbrechens der Vorbereitung des Hbchverrats in Tatein=
heit mit einem Verbrechen gegen § 7 des Sprengstoffgesetzes
und einem Vergehen des Diebstahls;

12.) Paul B[ |

eines Vergehens gegen das Schupwaffengesetz.

II. Wegen dieser Straftaten werden verurteilt die Angekiagten.
1.) Wilhelm H | | wunter Einrechnung der vom Schdffen=
gericht Ehrenfriedersdory wegen Vergehens gegen die Konkursordnung u.a.
am 24. April 1934 erkannten Einzelstrajen von einem Monatl und einem
Monat zwel Wochen Gefingnis zu einer Gesumtgefdngnisstrafe von
e ilnem Jahr dretl Hdonaten.

Dite Strafe ist durch die Untersuchungshaft verbdblipt. Die durch Straf=
be=
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befehl des Amtsgerichts Ehrenfriedersdorf am 29. Mal 1935 festge=
setzte Gefingnisstrafe von dreil KMonaten wegen Vergehens gegen das
Sehufwaffengesetz ydlltr fort.
2.) Otto & | | 2u einer Gejfdngnisstrajfe von

zwel Jahren Z2weli onaten
unter Anrechnung von einem Jahr drei Monaten einer Woche Unter=
suchungshaft. Die durch Strafbefehl des Amtsgerichts Ehren:rieders=
dory vom 29.Mal 1933 wegen Waffenbesitzes festgesetzte Geydngnis=
strafe von einem Ho'nat Jidllt fort.
3.) willy H[ | =zu einer Zuchthausstrafe von

z2wel Jahren s8echs #onaten
unter Anrechnung von einem Jahr dreil Konaten zweil Wochen Untersu=
chungshaft,
4.) Erich ¥ | | 2u einer Zuchthausstrafe von

rwet Jahren
unter Anrechnung von einem Jahr drei Monaten zwel Wochen thersuchungg
haft, '
5.) Kurt L[:::::::] 2u einer Zuchthausstrafe von

zwel Jahren sechs ¥onaten
unter Anrechnung von einem Jahr drei Monaten zwei Fochen Untersu=
chungshajt,
0.) Richard .L[:::::::::] zu elner Geyéngnisstrafe von

neun ¥ onaten
unter Anrechnung von sechs Monaten drei Wochen Untersuchungshaft,
7.) Kurt X[ | zu einer Zuchthausstrafe von

rwe'l Jahren rxwel MKonaten

unter Anrechnung von einem Jahr drei Monaten gwei Wochen Unter=
suchungsha ft,
8.) Paul F | | 2u einer Gefdngnisstrafe von
gwel Jahren
unter Anrechnung von einem Jahr drei Monaten zwei Fochen Unter=
suchungshaltt, ‘
9.) Rurt M| 2u elner Gefingnisstrafe von
rwel Jahren
unter Anrechnung von einem Jahr drel Monaten zwel Wochen Unters=
suchungshaft,
10.) Bruno L [::::::::] 2u einer Gefdngnisstrafe von
sgwel Jahren

unter Anrechnuhy von einem Jahr dret Monaten zwei Wochen Unter=
suchungshaft, :
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11.) wtlly B zZu einer Gefingnisstrafe von

e inemn Jahr sechege Monaten
unter Anrechnung von einem Jahr drei Monaten zwel Wochen Unter=
suchungshajt,

12.) Rudolf F| zu einer Gefingnisstrafe von
e itnem Jdahr sechs ¥Konaten

unter Anrechnung von einem Jahr drei ionaten zwel Wochen Unter=

suchungshaft,

l}.) Fritz P| zu einer QGefdngnisstraje von
einem Jahr neun Honaten

unter Anrechnung von einem Jahr drei Monaten einer Woche Unter=
suchungshaft,

14.) Kelmut S c h Zu einer Qefidngnisstrafe von

. einem Jahr neun HHonaten
unter Anrechnung von einem Jahr drei Monaten zwei Wochen Unter=
suchungshajt, | |
15.) Helmut S 2u einer Geféngnisstrajfe von
' eilnem Jahr sieben Mdonaten
unter Anrechnung von einem Jahr drei Monaten zwei iWochen Unter=
suchungsha ft,
16.) Kkurt H[ | zu einer Gefingnisstrafe von
eitnem Jahr dreli Hdonaten,
verbuft durch die Untersuchungshaft, _
17.) wWilly H’[::::::] zu eilner Gefdngnissirajfe von
e tnen Jahr neun Mdonaten
unter Anrechnung von einem Jahr drei Monaten zwei Wochen Unter=
suchungshaft,
18.) Bruno N 2u einer Geyéngnisstraje von
einem Jahr neun Monaten
unter Anrechnung von einem Jahr drei Monaten Zzwetl WHochen Unter=
suchungshajt,
19.) Max S 1 zu einer Gejingnisstrafe von
e itnem Jahr acht Honaten
unter Anrechnung von einem Jahr drel Monaten zwei Wochen Unter=
suchungshajt,
20.) Albert [ | zu einer Geféngnisstrafe von
einem Jahr drel donaten
unter Anrechnung von acht Monaten zwel Wochen Untersuchungshaft,
21,
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2l1.) Osmar F| | 2u einer Gefdngnisstrajfe vor
etnemn Jahr v.ler Mdonat zn

unter Anrechnung von elf ¥onaten drei Wochen Untersuchungsha/ft,
22.) Walter K[ | zu einer Gesamtgefdngnisstrafe von
eilnem Jahr sechs Yonaten
unter Anrechnung von vier MHonaten drei Wochen Untersuchungshajt,
23.) Oswin L[ | zu einer Gefingnisstrafe von
einem Jahr drel Monaten
unter Anrechknung von acht Monaten zwel Wochen Untersuchungshafi,
24.) Willy E[:::::]gu einer Gefdngnisstrafe von
e tnem Jahr drel ¥onaten,
verbuAht durch die Untersuchungshaft,
25.) Richard 2 | | Zu einer QGefdngnisstrafe von
e inem Jahr dreli Moneten,
verbiift durch die Untersuchungshaft,
26.) Walter L[:::::::::] gu einer Gefdangnisstrafe von
einem Jahr vier Monaten
unter Anrechnung von neun MHonaten Untersuchungshaft,
27.) Max M| | zu einer Gefingnisstrafe von
elnen Jahr
unter Anrechnung von acht Monaten zwel Wocken Untersuchungshaft,
28.) Hermann G[:::::::::] zu einer Gefingnisstrafe von
etnem Jahr dreit WMdNonaten
verbtigt durch die Untersuchungshajt,
29.) Max R | |zu elner Gefdngnisstrafe von
einem Jahr vier Mdonaten

unter Anrechnung von einem Jahr drel Monaten zweil Wochen Unter=
suchungsha yt,
30.) Fritz R[:::::::::] 2u einer Gefidnignisstrafe von

elnem Jahr sechs Monaten
unter Anrechnung von einem Jahr drei Monaten swei Wochen Unter=
suchungshaft,
31.) Max K[ | zu einer Geflingnisstrafe von

eltlnem Jahr g echs ¥onaten
unter Anrechnung von einem Jahr drei Monaten zweti Wochen Unter=
suchungshajt,
32,) Fritez L[ | 2u einer Gefidngnisstrafe von

einem Jahr neun ¥onaten

unter Anrechnung von einem Jahr dret Monaten zwei{ Wochen Unter=
suchungshaft,
23.Z
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33.) Georg Sl:::::::] 2u einer Gefingnisstrafe von
e inem Jahr sechs #donazien
unter Anrechnung von einem Jahr drei Monaten zwei iWochen Unter=
suchungshaft,
34.) Herbert S| | zu einer Gefdangnisstrafe von
e ilnenm Jahr s ech s Mornaten
unter Anrechnung von einem Jahr drei Monaten zwei Wochen Unter=

suchungshajt,
35.) Wtll1ibald H [::::::::] Zu einer Gefingnisstrafe von
eitnenm Jahr drel Monaten

unter Anrechnung von acht Monaten zwei Wochen Untersuchungshajt,
36.) Richard W[::::::::] zu etner Jejlingnisstrafe von

e itnen Jahr drel donaten,
verbiist durch die Untersuchungshaft,
37.) Walter 0[:::::]zu einer Gefiéngnisstrafe von

einem Jahr sechs Yonaten
unter Aniechnung von einem Jahr drel Monaten zwei Wochen Unter=
suchungshaft., Die durch Strafbefehl des Amtsgerichts Annaberg
vom 21.Julil 1933 wegen Vergehens gegen das Schufwajfengesetz fest=
gesetzte Strafe von einer Woche Gefangnis jallt fort.:
38.) Oskar K[| =zu einer Geydngnisstrafe von

' e inem Jahr vier MNonaten

unter Anrechnung von einem Jahr dreil Monaten zwetl Wochen Unters=
suchungshaft, _
39.) Max W| 2u einer Geyingnisstraje von

eilnem Jahrtwr vier MHdonaten
unter Anrechnung von einem Jahr drel Monaten zwei Wochen Unter=

suchungshajt,
20.) Fritz F| | su einer Zuchthausstrafe von
zwel Jahren zwel #Honaten
unter Anrechnung von einem Jahr drei Monaten Untersuchungshajt,
41.) Paul R[ | 2u einer Gefingnisstrafe von
zwel Jahren
unter Anrechnung von einem Jahr drel Monaten z2weil Wochen Unter=
suchungshajt,
42.) Harry P | | 2u einer Geféngnisstrafe von
etnem Jahr vier donaten
unter Anrechnung von funj Monaten zwel Wochen Untersuchungshaft.

43,)
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43.) Kurt N [::::::] 2u einer Gefangnissirajfe von
einem Jahr e inem Mdonat,

verbiijt durch die Untersuchungshajt,

44.) Otto S| | 2u einer Gesdngnisstrafe von
eilnem Jahr neun ¥onaten

unter Anrechnung von einem Jahr dret Monaten einer Woche Unter=

suchungshayt,
45.) willy S 2u einer Gefdngnisstrafe von
einenmn Jahr dreti Yonaten
unter Anrechnung von sieben Monaten drei Wochen Untersuchungshaft,
46.) Max S| | 2w einer Gefingnisstrafe von
| einem Jahr
unter Anrechnung von sieben Monaten drei Wochen Untersuchungshaft,
47.) Pritz FE| | 2u einer Gefingnisstrafe von
einenmn Jahr e ilnem Yonat
unter Anrechnung von sieben Monaten drei Wochen Untersuchungshaft,
48.) #artin E 2zu einer Gefidngnisstrafe von
einem Jahr einem Monat
unter Anrechnung von sieben Monaten drei Hochen Untersuchungshaft,
49.) Erich 2 | | 2u eilner Gefidngnisstrafe von
zweli Jahren
unter Anrechnung von einem Jahr zwei Monaten drei Vochen Unter=

suchungshajt,

50.) Franz K EU einer QGefidngnisstrafe uvon
einemnm Jahr zwel ¥onaten,

verbugt durch die Untersuchungshaft,

51.) Rudolf H[::::::] zur Gefdngnisstrafe von
einem Jahr

unter Anrechnung von vier Monaten zwei Wochen Untersuchungshaft,
52.) Georg N| | 2u einer QGefdrgnisstrafe von
etnem Jahr s echs Uonaten
unter Anrechnung von einem Jahr zwel Monaten drei Wochen Unter=
suchungshaft,
53.) voseft M[:::::::::] zu elner @efidngnisstrafe von
eilnem Jahr =zwel Honaten,
verbigt durch die Untersuchungshaft,
54.) Kurt I | | zu einer Gefingnisstrafe von
etnem Jahr =zwel donaten,
verbupt durch die Untersuchungshaft,

224
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'55.) 0tto R|  |au einer Zuchthausstrafe von

zwel Jahren sechs ¥Honaten
unter Anrechnung von einem Jahr einem Monat einer Woche Unter=
suchungshaft,
56.) Max LI:::::::] zu einer Zuchthausstrajfe von

drel Jahren
unter Anrechnung von einem Jahr drei Wochen Untersuchungshajft,
57.) Kurt N| | 2u einer Geféngnisstraje von

zwel Jahren

unter Anrechnung von einem Jahr zwei Monaten vier Wochen Unter=
suchungsha ft,
58.) Willy M[:::::::::] 2u einer Gejangnisstraje von

g2 we i Jahren
unter Anrechnung von einem Jahr zwei Monaten vier Woclken Unter=
suchungshayft,
59.) Paul K | 2u eilner Gefdngnisstrafe von

zwel Jahren
unter Anrechnung von einem Jahr zwei Monaten vier Wochen Unter=
suchungshaft,
60.) Willy M[___ | =zu einer Gefdangnisstrajfe von

einem Jahr

unter Anrechnung von sechs Monaten etner .Woche Untersuchungshaft,

61.) Ludwig B | | 2u etner Gefdngnisstrafe von
zwel Jahren 2wet Monaten

unter Anrechnung von einem Jahr einem Monat einer Woche Unter=

suchungshaft,

62.) Paul BL__ | zu etner Gefdngnisstrafe von
e tlnem Honat einer WFoche

verbilft durch die Untersuchungshaft,

63.) Jakod ¥| | 2u etner Gerdngnisstrajfe von
etnem dJahr drel Honaten

unter Anrechnung von einem Jahr zwel Monaten rwel Wbchan Unter=

suchungshaft, .

64.) Max f'[::::::::] ( Vater ) zu einer Gefangnrsqtraje von
etnem Jahr =zwel Monaten

unter Anrechnung von einem Jahr einer hoche Untersuchungshaft,

65.) Dudwig H[ | zu elner Gefangnisstrafe von
einem Jahr vier Monaten

unter Anrechnung von einem Jahr einem Monat Untersuchungshajt,

66. )/
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66.) Franz K zu einer Zuchthausstrafe von
dre 1 Jahren

unter Anrechnung von ely Monaten drei Wochen Untersuchungshaft,

67.) Alfred R| | 2u einer Gejfdngnisstrafe von
einem Jahr sechs Monaten

unter Anrechnung von etnem Jahr zwel Monaten vier Wochen Unter=

suchungshaft,

€8.) Hans R| | 2u einer Gefdngnisstrafe von
einem Jahr dret Honaten

unter Anrechnung von einem Jahr zwel Monaten vier Wochen Unter=

suchungshajft,

69.) Erwin S[:::::::::] 2u einer Gefdngnisstrafe von
elilnem Jahr vier Mdonaten

unter Anrechnung von acht Monaten Untersuchungshajft,

70.) Felix S| | zur Gefdngnisstrajfe von
e inem Jahr

unter Anrechnung von acht Monaten Untersuchungshaft,

71.) Heinz M | | 2ur Gegingnisstrafe von
etnem Jahr =zwel HKonaten,

verbupft durch die Untersuchungshajt,

72.) Alfred B | | 2u einer Gefdngnisstrafe von

: gwetlt Jahren

unter Anrechnung von einem Jahr 2wet Monaten vier Wochen Unter=

suchungshaft,

73.) Otto C'[::::::] zu einer Gejfingnisstraje von
etnem Jahr Jfunpf MNonaten

unter Anrechnung von einem Jahr zwei Monaten vier Wochen Unter=

suchungshajt,

74.) Johannes L[ | zu elner Gefdngnisstrafe von
zwetlt Jahren.

unter Anrechnung von einem Jahr zweil Monaten vler Wochen Unter=

suchungshajt,

75.) Johannes K| zu giner Gefidngnisstrafe von
gwel Jahren

unter Anrechnung von einem Jahr zwel Monaten vier Wochen Unter=

suchungshajt,

76.) Hermann H[:::::::] zu einer Gefingnisstrafe von
einem Jahr dretl Monaten

unter Anrechnung von acht Monaten Untersuchungshaft,
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77.) Kurt K| | zur Gefangnisstrafe von
zwe i Jahren
unter Anrechnung von einem Jahr zweil Monaten vier Wochen Unter=
suchungshajft,
78.) Erich R[:::::::] zur Gefingnisstrafe von
e lnen Jahr s echs M onaten
unter Anrechnung von einem Jahr einem Monat einer HWoche Unter=
suchungshaft,
79.) Max T[ | (Sohn) zur Gefdngnisstrafe von
einem Jahr sechs MHonaten
unter Anrechnung von etnem Jahr zwel Monaten drel Wochen Unters=
suchungshaft, |
80.) Mathias L| 2u einer Gefidngnisstrafe von
einem Jahr vier Monaten
unter Anrechnung von einem Jahr zwei Monaten vier Wochen Unter=
suchungshaft.

III. Die Angeklagten haben die Kosten des Verjfahrens zu tragen.
IV. Fingezogen werden

1l.) die beschlagnahmten Schupwaffen und die beschlag=
nahmte Munition,;
die beschlagnahmten Sprengstoffe und Ziindschniire,;
die Mignon=Schreibmaschine mit Kasten und Schlissel,
die bet dem Angeklagten Hunger beschlagnahmten Bilcher,
Broschiiren, Schriftsticke usw. mit Ausnahme der Schrift
, Fas jedermann uber Recht und Gesetz wissen mug "
sowle der Photographie.

V. Unbrauchbar zu machen sind die Flugbldtter:
1.) , Arbeiter bewaffnet Euch mit Hieb=, Stich= und Schuf=
waffen !, '

2.) , Gemeiner Nazischwindel *,

nebst den zu ithrer Herstellung bestimmien Platten und Formen.

™

2.
3.
4.

Von Rechts wegen.

Grinde.

_Die Ziele der KPD..

Es ist in zahlretchen Urtetlen des Reichsgerichts festgestelll
und
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und auf Grund der politischen Entwicklung der letzten Jahre heute
als allgemein kundige Tatsache zu erachten, daf die KFD. seit
threr Grundung auf den gewalitsamen Sturz des bestehenden Staates
und seiner Verfassung hingearbteitet hat, um an die Stelle der uvom
Volk ausgehenaen Staatsgewalt unad an die Stelle der Gleichhelit
aller Biirger vor dem Gesetze die Diktatur des Proletariats zu
errichten und eine Riteregierung nach russischem Muster einzu=
Sithren. Um dieses Ziel zu erreichen, hat die KPD. den Biurgerkrieg
systematisch vorpereitet,; sie hat die proletarischen Massen durch
die kommunisttische Presse, durch Flugblédtter und Druckschriften
sowle durch Redner una Agenten ideologisch bearbeitet und verhetzt
und ihnen den Gedanken vertraut gemacht, daf nur die Revolution
ithre Lage verbessern kinne, sie hat durch den Roten Frontkdmpfer=
bund und nach dessen Verbot durch dhnliche Organisationen den
Grundstock zu der kunftigen Roten Armee zu schajffen gesucht; sie
war bemitht, die Machtmittel des Staates, Reichswehr und Polizei,
thre geféhrlichsten Gegner, durch Zersetzung und durch Auskund=
schaftung innerlich auszuhdhlen und von innen heraus Zu sprengen,;
sie hat in besonderen Kursen und Zeitschrijften die Politilk des be=
waffneten Auystands gelehrt und hat das Proletariat zur Ansammlung
von Wajfjen und Sprengstoffen angehalten. Der gewaltsame Umstursz
sollte dann erjfolgen, wenn eine unmittelbare revolutiondre Situa=
tion, d.h. eine solche Krisenlage der politischen und wirtschaft=
ltchen Verhdltnisse gegeben war, die den proletarischen Sieg ver=
sprach. Eine besondere Bedeutung wurde dabel dem politischen Massen=
streik und dem Generalstreik in der Welse beigemessen, daB man
hoffte, aus aer akut revolutiondren Situation wirden sich politi=
scher Massenstreik und Generalstreik und aus thnen der bewafjfnete
Aufstand um die Macht entwickeln.

Diese durch Jahre verfolgte politische Linile der KPD. hatl
sich nach der Machtubernahme durch Adolf Hitler nicht geandert,
sondern von dieser Zelt an insofern eilne akute Bedeutung bekommen,
als die KPD. erkennen mufte, dapf Jjetzt die letzte Uberhaupt noch
mdgliche Gelegenheit zum Aufstand gegeben war und dapf es deshald
gult,z2u handeln, wenn die Partei nicht ihre durch Johre vorberei=
teten Umsturzpldne gdanziich aujfgeben woslte. Auch diese Tatsuchen
sind in zahlreichen Urtellen des Reichsgerichts festgestelit und
durch die politischen Ereignisse der jungsten Zeit, insbesondere

2.8,
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Z.B. durch den Beichstagsbrandproéeﬁ allgemein bekannt geworden.
Diese Tatsachen waren auch aus der kommunistischen Presse der
damaligen Zeit, so 2.B. aus der kommunistischen Chemnitzer Tages=
zeitung , Der Kdmpfer * zu entnehmen, von dem aus Jiin/ Nummern
in der Hauptverhandlung die einschldgigen Stellen verlesen worden
sind. Im Kadmpfer Nr.10 vom 12. Januar 1933 heift es z.B.: ,Die
Arbeiterklasse der ganzen Welt, die unter der Wirtschaftskrise
in Hunger und Elend ihr Dasein fristet, mug begreifen, daf es keine
andere Befreiung aus den Fesseln der Kapitalsherrschaft geben kann,
als den Weg des revolutiondren Kampfes gegen das kapitalistische
System.” Im Kdmpfer Nr. 24 vom 28. Januar 1933 wird u.a.gesagt-
, Wir, die Kommunisten und klassenbewuften Arbeiter mussen in
Stadt und Land ..... die Sturmtrommel des Massenkampfes, des Mas=
senstreiks und des Generalstreiks gegen die faschistische Diktatur
rithren.” Ebenso wird in der Nr.25 vom 30. Januar 1933, in der Nr.3l
vom 6.Februar und der Nr. 41 vom 23. Februar 1933 dazu aufge=
fordert, den Zusammenschlup aller Arbeiter zum revolutiondren Kampf
des Proletariats herbeizujfithren und Uber @eneralstreik und Hassen=
streik die kommunistischen Ziele zu verwirklichen. Der Kdmpfer
war das kommunistische Organ fir das Erzgebirge. Nach dem grojpgen
Interesse, das der kommunistischen Presse von dem Proletcriat ent=
gegengebracht wurde, lst der Senat Uberzeugt, dap der ,Kdmpfer "
in der damaligen Krisenzeit, wo Jjedermann auf die Weiterentwicklung
der Dinge im hbchsten MapBe gespannt war, von den Kommunisten im
Erzgebirge elfrig gelesen und auch in den Kreisen der Angeklagten
aufmerksam verfolgt und besprochen wurde. Die Angeklagten Willy
H[:::]und Paul R[::::]haben zugegeben, den , Kdmpfer " in Kénigs=
walde und in Sehma ausgetragen zu haben. Wie in Konigswalde wurde
der , Kdmpfer " natirlich auch in anderen Orten verbreitet. Fablan
verkaujte Jeden Sonnabend etwa 100 Stiick der kommunistischen Zei=
tung: , Das Volks = Echo *.

Den Angeklagten llegt zur Last, daB ste sich zur Fdrderung der
eben geschilderten Umsturzpldne der KPD. im Jahre 1932 und bis
etwa zum 12.MErz 1933 fortgesetegt der Vorbereltung des Hochverrats
dadurch schuldtg gemacht haben, dafB ein Teitl von thnen in soge=
nannten Roten Wehren zum Zweck der militdrischen Ausbildung der
Mitglieder Ubungen veranstaltete und den verbotenen Rotjfronthkdmpjfer=
bund fortsetzte; dap ein Teil in Siteungen und Besprechungen tber

die
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die Bewaffnung und die Durchjfuhrung des als bevorstehend ange=
nommenen Aujfstands beriet,; dapf ein Teil Geld fir die Anschafjung
von Wajfen bereitstellte, Waffen und Sprengstofs aus der Tschecho=
slowakei einfiihrte und verteilte una Waffen, die schon aus friheren
Zeit vorhanden waren, fiur den Aufstand bereit hielt; daj ein
Angeklagter auch Sprengstoff mittels Einbruchs stahl; dap andere
hochverrdterische Flugbldtter herstellten, hochverrdterische Faro=
len anmalten und unter Deckadressen hochverrdterische Briefe be=
Jf6rderten und ein Angeklagter hochverrdterische Schriften 2wecks
spldterer Verwertung aufbewahrte ( Verbrechen und Vergehen gegen
die §§ 81 Ziffer 2, 86, 242, 243 Zifr.2, 47, 73, 74 StGB.; § 1
des 7. Teils der 3.Verordnung vom 6.0Oktober 1931; §§ 10, 15, 25
des Schupgwaffengesetzes; §§ 3, 9 des Kriegsgerdtegesetzes; §§ 7,11
des Sprengstoffgesetzes, $§ 5, 12, 14 der Verordnung vem 19. De=
zember 1932 zur Erhaltung des inneren Friedens, § 20 des Prefi=
gesetees ).

Die Hauptverhandlung hatte jfolgendes Ergebnis.

I.
Die personlichen Verhdlinigsse und die politische Einstellung

der Angeklagten.

1. Filhelm H | | hat die Volksschule besucht
und dann das Korbmacherhandwerk erlernt. In den folgenden Jahren
war er als Zlegeleiarbeiter und Korbmacher tdtig. Seit dem Herbst
1931 ist er stdndig arbeitslos; vorher war er seit mehreren Jahren
Jeden Winter Kkiurzer oder ldnger aufer Arbeit. Anfang 1930 wurde
er Mitglied der KPD.. Ferner gehirte er der RH. ( Roten Hilfe )
und der RGO. ( Revolutiondren Gewerkschajfts=Opposition ) als
Kasslerer an. Er gibt zu, auch dle Offentlichen Versammlungen des
Kamp fbundes gegen den Faschilsmus besucht und sich als Mitglied
elfrig fur die KPD. betdtigt zu haben. Als aeren Ziel sah er an,
dap ste durch Errichtung eines Sowjet=Deutschlands die Lage der
Arbetter bessern wolle. Vor der Reichstagswahl 1933 war die all=
gemeine Auffassung in Ehrenfriedersdorf, so wie H___ 1 stie be=
urteilte, dle, , daf es losgehen milsse”. H{:::::] st verheiratet
und hat zwel Kinder; er berindet sich seit 27.Mdrz 1933 in Hayt.
Er ist im Jahre 1927 mit 5 FX Geldsirafe wegen Forstdtebstahls,

~dn..
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am 2Y. Mai 1933 vom Amtsgericht Ehrenfriedersdorf wegen Vergehens
gegen das Schufwaffengesetz mit 3 Monaten Gejfdngnis und am 24.April
1934 vom Schéffengericht Ehrenfriedersdorf wegen Vergehens gegen
die Konkursordnung w.a. 2u einer Gesamtgejfingnisstrafe von zwel
Monaten bestraft worden. Diese beider. Strafen sind noch nicht
verbigt.

2. Otto S| | hat nach Besuch der Volksschule
das Schlossegrhandwerk erlernt. Im Herbst 1917 wurde er zum Heeres=
dienst eingezogen und kam im August 1918 ins Feld, wo er kurz
daraujy an Fuhr erkrankte. Nach dem Kriege war er beim Grenzschutz
und Ubte spéiter an verschiedenen Orten das Schlosserhandwerk aus.
Bis 1932 war er dann Lagerhalter des Konsumvereins in Ehrenfrieaers
dorf. Schreiber trat bereits im Oktober 1920 der KPD. bei una wurde
spéiter auch Mitgiied der RH. und der RGO..Ferner gehérte er eine
Zeitlang dem legalen RFB. ( Roten Frontkdémpferbund ), dem , Bund
der Sowjetfreunde * und dem  Kampjfbund gegen den Faschismus * an.
Er war politischer Leiter der Partei und des , Kampfbundes * und
wurde im Jahre 1933 in den Bezirksausschuf Annaberg gewdhlt. Die
komnmunistische Stadtzeitung fiur Ehrenfriedersdorf wurde von ithm
verantwortlich gezeichnet. Am 9. Juli 1626 ist er vom Reichsgericht
wegen Vorbereitung zum Hochverrat in Tateinheit mit Zuwiderhand=
lung gegen § 7 Ziffer 4 des Republtkschutzgesetges zu einer Ge=
Jangnisstrafe von 2 Jahren und 2zu einer Geidstrafe von 200 3£
verurteilt worden. Die Strafe ist auj Grund der Reichsamnestie
vom 14. Juti 1928 ( RGB1.I S. 195 ) im Strafregister getilgt. Augfer
dem ist er im Jahre 1931 wegen Beamtenbeleidigung mit 50 &K und
am 29. Mai 1933 vom Amtsgericht Ehrenfriedersdorf wegen Wafjfen=
besitzes mit 3 Monaten Gefdngnis bestrajft. Diese Strafe ist noch
nicht verbupft. Die Ziele der KPD. kannte und billigte er. Er ist
verheiratet und hat ein Kind im Alter von 13 Jahren; er befindet
sich selt 27.Mirz 1933 in Untersuchungshaft, die durch Verbupung
von zwei Tagen Haft unterbrochen wurde.

3. willy H[ 1 ist als Arbeiter und Seemann tdtig
gewesen und hat sich wdhrend des Krieges in Chicago aufgehalten,
wo er im Mirz 1918 interniert wurde. Im Jull 1920 kehrte er nach
Deutschland zurilck und war dann etne Zeltlang wieder als Ardeiter
tatig. Von 1924 bis 1929 besap er ein Fuhrgeschdjyt und wurde dann

ar=
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arbeitslos. Im September 1931 wurde er Mitglied der KPD. und etwas
spdter auch der RH. . In der Partei bekleidete er die Funktion
des Ortsgruppenleiters. Er kannte und billigte dle Ziele der KPD.
und glaubte im Februar und Mirz 1933, , dapB_die Situation reif Jur
etnen Aufstand sei ". Er ist im Jahre 1928 wegen Bedrohung u.a.
mit Geldstrayen von 40 IK, 5 &K und 5 K bestrayi. Er ist verhei=
ratet, hat ein Kind im Alter von 8 Jahren un! vefindet sich selt
27. Mirz 1933 in Untersuchungshaft. '

4. Erich N | | ist zundchst in einer Ziegelet,
dann in verschiedenen Fabriken und zuletzt als Bauarbeiter tdtig
gewesen. Seit Ende 1930 ist er arbeitslos. Mitte 1932 trat er der
KPD. beil, nachdem er schon vorher Mitglied der RH. geworden war.
Perner war er Mitglied der , Roten Wehr *, uUber die spdter noch
Noheres zu sagen sein wird. EZr kannte die Zlele der KPD. und war
durch den Angeklagten Mox L[::] 2u der Auffassung gekommen, , daf
die Ziele nur noch durch Waffengewalt verwirklicht werden kénnten.”
Er ist verheilratet und hat ein Kind im Alter von drei Jahren.Ver=
bestraft ist er nicht. In Untersuchungshaft befindet er sich selt
27.Mdre 1933. .

5. Kurt L hat in verschiedenen Werken als Stanzer
und Drucker gearbeitet. Im April 1929 machte er in Fliederhorst
bel Frankjfurt a.0. einen landwirtschaftlichen Kursus mit und war
im AnschlupB daran ldngere Zeit in der Lineburger Heide als Land=
arbelter tdtig. Im Jahre 1929 kehrte er nach Annaberg sgurtick und
war dann mit einer kurzen Unterbrechung bils z2u seiner Festnahme
arbeitslos. Im April oder ¥ai 193 trat er der KPD. und ein Jahr
darauf der RH. bei. Ferner war er Mitglied der , Roten Wehr ",
des , Bundes der Sowjetfreunde " und des , HRoten Sportvereins *.
Im November 1932 will er wegen seiner Beitragsrilckstidnde aus der
Partel ausgeschlossen worden sein. Strafenzellenleiter in der
Partel gewesen zu sein, bestreltet er, gitbt aber zu, dap er stets
sehr eifrig fiir die KPD. tédtig war. Er war im Februar und *4re 1933
Udberzeugt, , daf stch Kdmpfe um die Macht entwickeln ” und glaubte
noch nach der Reichstagswahl 1933,,da8 es losgehen werde”. Er
kannte und billigte die Ziele der KPD.. Er ist ledig, im Jahre 1932
wegen Wajfenmipbrauchs mit 2 Wochen Gefingnis bestraft und be=
Jindet sich seit 27.M8rz 1933 in Untersuchungshajt.

6. Richard ;l_________jist der Stiefbruder der Angeklagten

Kurt
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Kurt und Max L[::]. Er hat in verschiedenen Fabriken und Werken
gearbeitet und ist seit 1932 arbeitslos. Er behauptet, bei keiner
politischen Partei gewesen zu sein, gibt aber zu, friher mit der
KPD. sympathisiert und sich auch Jur die Partel betdtigt zu haben;
in der letaten Zeit soll das nicht mehr der Fall gewesen sein.

Der , Eisernen Front " angehdrt zu haben, bestreltet er. Die Zlele
der KPD. will er nicht gekannt haben. Kurt I | hat sich Uber

Ld  t dahin gedunert, dap er den Umsturz abgelehnt habe und sich
daran nicht beteiligt hdtte. Daf seine Bruder iUberzeugte Kommu=
nisten waren, wufte IL{___1;, er ist aber nur als ilhr Hitldufer
anzusehen. Er ist verhelratet, hat ein Kind im Alter von vier Jah=
ren, ist nicht bestraft und bejfand sich vom 27.Mdrz 1933 bis 21.0k=
tober 1933 in Untersuchungshaft.

7. kurt K[ Jwar bis 1930 als Arbeiter tdtig. Er be=
hauptet, nicht Mitglied der KPD.,wohl aber Miiglied der RH. ge=
wesen zu sein. Er gibt zu, hdufig an kommunistischen Veranstaltuns=
gen teilgenommen und die Ztele der KPD. gekannt und gebilligt zu
haben. Er ist ledig, ist im Johre 1930 wegen Forstdiebstahls mit
5 M bestraft und bejfindet sich seit 27.Mdrz 1933 in Untersuchungs=
haft.

8. Paul F | | hat zundchst das Bdckerhandwerk ers=
lernt und dann in einer Seilereil gearbeitet. Spldtler war er als
Kartonnagenarbeiter wund Schweifer tdtig. Mitte 1931 wurde er ar=
beitslos. Auch er will nicht Uitgliea der KPD. gewesen sein, gibt
, Roten Wehr " angehdrt zu haben. Die Ziele der KPD.
will er nicht restlos bekannt haben; er bezwelfelte aber nicht,

, dap die Waffen. die beschafft wurden, auch fir die Kimpfe um die
Machtergreifung dienen sollten”. Er ist leaig, nicht vorbestrajt
und seit 27. Mérz 1933 in Untersuchungshajt.

9. Kurt ¥ ——1 hat das Schlosserhandwerk erlernt
und bis zum Mdrz 1932 als Schlosser in verschiledenen Fabriken
gearbeltet. Im Lezember 1931 trat er der KFPD. bel und will auch
ab und zu bei dem , Kampybund gegen den Faschismus " mitgegangen
sein. Er gibt zu, die Ziele der KPD. gekannt zu haben und der
Auffassung gewesen zu seliln, , da@B die Waffen, die angeschafft wur=
den, zu den bevorstehenden pollttischen Kumpjen dienen sollten ”.
Er ist kinderlos verheiratet, nicht bestrajt und seit 27.Mirz 1933
in Untersuchungshaft.

aber zu, der

10.
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10. Bruno I | igst drei Jahre lang in verschiedenen
Fabriken und dann in der Landwirtschajft, voriubergehend auch als

Bau= und Streckenarbeiter, bis Weihnachten 1930 tdtig gewesen.Im
Mire 1932 wurde er Mitglied der KPD., kurz daraujf trat er auch
der RH. und der,Roten Wehr" bei. Ferner hat er eine Zeitlang dem
, Bunde der Sowjetfreunde " angehdrt. Er kannte die Ziele der KFD.
und gidbt zu, daf es allgemein hied, , es gehe los und dapB die
Ubungen der,Roten Wehr" eine Vorbereitung auf den Umsturz seien”.

Er ist verheiratet, im Jahre 1930 wegen Kdrperverletzung mit
1l konat Gej&ﬁgnis bestraft und befindet sich seit 27.Mdrz 1933
in Untersuchungshajt.

11. willy B| | ist in verschiedenen Orten als Fabrik=
arbeiter tdtig gewesen. Seit 1923 hat er als Maurer gearbeitet.
Angeblich im Mdrz 1930 will er , aus Not " Mitglied der KPD. ge=
worden und spdter auch der,Roten Wehr " beigetreten sein, deren
Ubungen teilweise von ihm geleltet wurden. B[ |wohnt mit den
Angeklagten FI____| und M | im gleichen Hause. Er gibt zu,
die Ziele der KPD. gekannt zu haben, will aber die Bewaffnungs=
aktion dahin aufgefapi haben, dajd die Waffen dazu dienen sollten,
die KPD., die in der Wahl gewinnen werde, an der Macht zu erhalten.
Er ist verhelratet, hat zwei Kinder im Alter von 6 und 8 Jahren
und befindet sich seit 27.Mdérz 1933 in Untersuchungshaft.

12. Budo;f F| | hat die Volks= und Gewerbeschule be=
sucht und ist daneben als Arbeiter in einer Schuhjabrik tdtig ge=
wesen. Spdter arbeitete er als Strumpfwirker und trat im Oktober
1932 der KPD. bet. Auch dem wloten Sportverein * und der , RGO."
hat er aﬁgehdrt. An den Veranstaltungen des , Kampfbundes gegen
den Faschtsmus * hat er sich ebenfalls beteiligt, obwohl er nicht
Mitglied gewesen sein will.Er will sich bemiiht haben, die Ziele
der KPD. kennenzulernen und der Auffassung gewesen sein, edap die
Bewujyhung aus verschiedenen Grinden Jfur die Kommunisten ndtig
sein”, F[::::] ist als Mitldufer angusehen. Er ist ledilg, nicht be=
straft und befindet sich seit 27. Mirz 1933 in Untersuchungshajt.

13. Pritz P | hat bis Kriegsausbruch in einer Spiels=
ballfadrik gearbeitet. Von 1915 - 1916 war er Armierungsarbeiter
in Ostpreufen und Frankreich und dann Handarbeiter bei Krupp in
Essen. Ende 1917 kam er an die Front und geriet bald darauf in
Jranzdsische Gefangenschajft, aus der er im Jahre 1920 entlassen

wurde.
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wurde . Nach dem Kriege war er als Strumpfjformer und StrapfBenbau=
arbeiter bls gum Jahre 1927 tdtig. XKr erkrankte dann an der
Lunge und war dreimal in Heillanstalten. Im Sommer 1932 trat er der
w BH. " und Anfang 1933 der KPD. bei. Auch an den Veranstaltungen
des , Kampjfbundes " letelligte er slch, soweit e3 ihm miglich war.
Die Ziele der KPD, will er nicht gang gekannt haben. Die Bewaff=
nung diente nach seiner Auffassung dem Zweck, , dafB die KPD. nach
Herstellung der Finheitsfront mit der SPD. zur Macht komme". Er
ist ledig und seit 27.Midrz 1933 in Untersuchungshaft, die durch
Verbdbiifung von 2 Tagen Haft unterbrochen wurde. Sonst ist er nicht
bestrajt.

14. Helmut S| |hat zundchst in einer
Schuh= und dann in einer Strumpffabrik gearbeitet. Seit Ende 1932
ist er arbeitslos. Der KPD. will er nicht angehdrt haben, Jjedoch
selt Mitte 1932 Mitglied des , Kampfbunaes " gewesen sein. Die
Ziele der KPD. will er aus Versammlungen zum Tell gekannt und auch
angenommen haben, , es komme zur Revolution ". Er ist ledig,nicht
bestraft und selt 27.44rz 1933 in Untersuchungshaft.

15, Helmut S; , der In verschledenen Strumpffabriken
gearbeitet hat und seit 1931 ardbeitslos ist, will nicht der KPD.,
sondern nur dem ,Kampfbund gegen den Faschismus " und das nur ,wegen
seiner Arbeitslosigkeit " angehdrt haben. Die Ziele der KPD. seien
thm noch nicht ganz bekannt gewesen,; er habe sich gedacht, ,daf
die Waffen verwendet worden wdren, wenn die Flhrer dazu aufgefordert
hdtten; man habe nicht gewupBt, was am Wahltag passier:i”. Er ist als
Yitldufe: anzusehen, ist ledig, nicht bestrajt und befindet sich
selt 27.M4rz 1933 in Untersuchungshaft.

16. kKurt H[ 1 ist als Arbeiter tdtig gewesen und 1932
arbeltslos geworden. Im Frikjahr wurde er Mitgiled der KPD.,in
der er aber keine fuhrende Rolle splelte. Die Ziele der KPD. will
er , noch nicht so richtig " grkannt haben. Er wurde im Februar
1933 von unbekarnnten Tdtern angeschossen, eine Wajffe will er sich
deshalb verschafft haben, , damit er auch etwas in der Hand hgbe”.
Er ist als Kitldufer anzusehen, ist verhelratet, hat ein Kind im
Alter von drei Jahren., ist nicht bestrajft und bejfindet sich seit
27.M8rez 1933 in Untersuchungshajt.

17. wi1ly H[ lhat in der Landwirtschajt und auf dem Bau
gearbeitet. 1912 wurde er z2um Heeresdienst eingezogen und machte

der
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den Feldzug mit, er wurde dreimal verwundet und erhielt das EX.II.
Nach dem Kriege war er zundchst in elner Hoizschleiferel und dann
wieder als Bauarbeiter tétig. Seit 1930 ist er mit kurzen Unter=
brechungen arbeitslos. Im idai 1931 trat er der KPD, bei, Ende 192
wurde er zum kommunistischen Gemeindeverordneten gewdhlt, machte
aber angeblich nur noch eine Sitzung mit, Ferner gehdrte er der
, RH. " und dem , Kampfbund " an. Jetzt wiil er sich von der KFPD,
losgesagt haben. Er kannte die Ziele der KPD. und will sich be=
waffnet haben, , weil ihnen gesagt wurde, daf es ,losgehen " werde”.
Er ist verhelratet, hat sechs Kinaer, ist nicht bestraft und seit
27. Mirz 1933 in Untersuchungshs: ft.

18. Bruno V| | hat zundchst in der Landwirtschalft
gearbeitet und dann das Maurerhanawerk eriernt. Den Krieg hat er
wegen eines llerzleidens nicht mitgemacht. Seit 1925 ist er Hitglied
der , KPD. " und der , BRH."; dem , Kampybund " gehl:te er eben =
Jalls an. Er war Kinadergruppenleiter und etwa 3 Jahre lang kommu=
nistischer Gemeindeverordneter.Die Zlese der KPD. kannte er, er will
aber geglaubt haben, dafB sie nur durch Erlangung der Stimmenmehr=
hett verwirklicht werden soilten; trotzdem dachte er, ,daB irgend
gtwas losgehen werde®. Er ist verhelratet, hat dreil Kinder, ist
im Jahre 1931 wegen Aujforderung zum Steuerstreik mit 1 Monat Ge=
Jangnis bestraft und seit 27.4drz 1933 in Untersuchungshaft.

19. Max S[_ | hat vor dem Kriege in der Lanawirt=
schajft und in einer Pappenfabrik gearbeitet. Den Feldzug hat er
an der Ost= und Westjfront bis zu seiner im Juni 1918 erfolgten
Verwundung mitgemacht; er wurde mehrjach auégezeichnet. Nach Kriegs-=
ende war er als Forst= und Fabrikarbeliter tdtig, bis er 1928
arbeitslos wurde. Im Jahre 1924 trat er der KPD. und 193 oder 1932
auch der , RH." bei. Vom Jahre 1924 bis Ende 1932 war er kommu=
nistischer Gemeindeverordneter. Er will die Zlele der KPD. trotzdenm
nur tellweise gekannt haben. Er ist verheiratet, hat zwei Kinder,
ist im Jahre 1931 wegen Aufjforderung zum Steucrstretik mit 1 Monat
Gejangnis bestraft und seit 27.Mdrz 1933 in Untersuchungshaft.

20. Albert u | | hat das Maurerhandwerk erlernt und
bis 1930 in dlesem gearbettet. Seitderm ist er mit kurzen Unter=
brechungen arbeftslos.ditgiled der KPD, will er nicht gewesen sein,
dagegen gehdrte er seit Ende 1931 dem ,Kampfbund gegen den
FPaschismus " und der , RH." an. Im Kampjbund war er Ortsgruppen-

[Uhrer.
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Jithrer. Die Ziele der KFD. kanntle er, will sich aber nur zum elige=
nen Schutz bewaffnet haben. Er ist verheiratet, hat zwei Kinder,
ist nicht bestrayft und war vom 27. Mirz 1933 bis 13.September 1933
in Untersuchungshaft. Er ist als Mitldufer anzuschen.

2l1. Osmar Pl | ist bis zum Kriege in der Strumpjf=
branche tdtig gewesen. Im Mai 1915 wurde er zum Heeresdienst ein=
gezogen und machte den Krieg bis z2um Ende mit. Sodann arbeitete
ar wieder big zuwm Februar 1932 in verschiedenen Strumpffabriken.
Bereits im Johre 1923 wurde er Mitglied der KPD.. Ferner gehdrte
er seit 1924 der , RH.” und seit 1928 der , IAH." (Internationalen
Arbeiter=Hilfe ),seit 1931 der , RGOC. " und dem Kampfbund gegen
‘den Faschismus ", ein Jahr lang :uch dem legalen , RFB. * a=n.

In der Partei war er Ortsgruppenleiter und gleichzelilig Kassierer,
seit 1926 war er auch Gemeindeverordneter. Er kannte die Ziele
der KPD.; daf er sie btlligte, geht daraus hervor, daf@ er zu Gru=
nert sagte, im Werk Herold liege Sprengstoff. Er ist verheiratet,
hat zwel Kinder.ist nicht bestraft und ist seit 2. Juni 1933 in
Untersuchungshaft, die vom 14, Septembter bis 1.November durch
Urlaud unterbrochen war.

22. Walter Kl | nat in Diysseldorf das Realgymnasium
bis zur Obertertia besucht und dann als Handlungsgehilfe gelernt.
1924 und 1925 war er mit einer kurkzen Unterbrechung in ltalien
als Buchhalter und, nachdem er auf Wanderschaft gewesen war. vom
Marz 1927 ab in Annaberg und Penig als Stanzer, Strafentcuarbeiter
~und Vertreter beschdftigt. Er war auch Mitherausgeber der Zeit=
schrift , Revue " ( ein 6rtliches Skandalblatt ) in Annaberg. Fruher
gehdrte er von 1929 bis 1932 der , NSDAP." an, trat aber im Jahre
1931 der , IAH." und Ende 1932 der , R#. ", dem,Proletarischen
Fretdenkerverband ", dem , Bund der Sowgjetjfreunde " und der ,Roten
Wehr " beti. In der , IAH." war er eine Zeltlang Bezirkskasslierer.
Der KPD. will er nicht angehdrt haben, wurde aber als Stadtvers=
ordneter aufgestellt und trat der kommunistischen Frakticn befi.

Er kannte die Zlele der KPD.; diese sollten durch die,Rote Wehr"
gefordert werden., Da seine Mutter Zwelfel an selner Zurechnungs=
Jahigkeit &uﬁerte, wurde er von dem Amtsarzt beobachtet, uber das
Ergedbnits vgl, unten Ztffer II, 1,a . Er ist ledig und in folgender
Weise vorbestraft:

1.
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2. am 28. Oktober 1925 von der Polizeidirektion Wien wegen Ein=
bruchdiebstahls mit & Wochen Kerker,

2, am 9. Mal 1928 vom Amtsgaricht Panig wegen Sachbeschddigung
mit 50,-%K,hilfaweise 10 Tagen Haft,

3. am 2.Juli 1931 vom Amtsgericht in Annaberg wegen Vergehens
gegen das Schupuwaffengesete mit 20 @M Geldstrajfe,hilfsweise
2 Tagsn Geféngnis;

4. an 24.0ktober 1931 vom Amtsgericht Annaberg wegen tibler Nachrede
mit einer Woche Gefidngnis,

5. am 18. September 1931 vom Amtsgericht Annadberg wegen Vergehens
gegen daz Schupwaffengesetz mit 10 Tagen CGefingnis,

6. am 21. Juli 1932 vom Amtsgericht Annaberg wegen schweren Dieb=
stahls tn 2 Fdllen mit 5 Monaten Gefdngnis;

7. am C3.8drz 1933 vom Amtsgericht in Annaberg wegen Unterschlagung,
gchweren Diebstahls und einfachen Digbstahls in je einem Falle
mit 6 Honaten und & Wochen Gefingnig,
auperdem mehrere Male wegen Bettelns und zweimal wegen Umsatz=
steuerhinterziehung und Zuwiderhandlung gegen das Wandergewerbex=
steuergesete.

Er war vom 7.Cktober 1933 bis 6. Februar 1934 und ist seit 15.Ju=

ni 1934 wieder in Untersuchungshaft.

23, Oswin L[ 1 hat ldngere Zett in der Landwirtschalft
gearbeitet und war sSplter in verschledenen Berufen, zuletzt als
Transportwagenjfiihrer tdtig. Selt Ende Desember 1929 ist er erwerbs=
los. Im Jahre 1923 wurde er Mditglied der KPD., 1932 trat er auch
ager , RH.® bel. Dem , RFB.* gehdrte er vor dem Verdot etwa ein Jahr
lang an. Die Ziele der KPD. will er nicht gekannt und angenommen
haben, dap die KPD. blog die Lage der Arbeiter verbessern solle,
obwohl er eugibt, daf aligemein vom ,Losgehen” gesprochen wurde.

Er ist verheiratet, hat drei Kinder, ist nicht bestraft und bejfand

stch vom 27.M4rz bis 13.Dezember 1933 in Untersuchungshaft.

24, willy wl 1 hat zundchst als Spinnerelarbeiter und
whrend des Krleges beil der Firma Krupp in Essen und als Armie=
rungssoldat In aen Vogesen gearbeitet. Nach dem Kriege war er in
verschiedengn Orten des Erzgebirges als Fabrikarbeller tédtig. An=
Jang 1933 st er arbeitsitos geworden. Im August 1932 wurde er Mit=
glted der KPD. und ier RGO.. Die Ziele der KPD. wiil er nicht ge=
kennt haben, gibt aber zu, daf er oSter z.B. tm Kdmpjfer * davon

dag,
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las, dafB Kommunisten wegen Vorbereiiung des Hochverrats bestrafit
wurden. Auch wufte er, dapj K£:::::::] sagte, , sie wurden nit der
SPD. &usammengehen und durch einen Generglstreik die Machi srgrei=
sfen", Wl | trat nie fiuhrend hervor und ist als Mitléufer anzu=
sehen. Er ist verheiratet, hat drei Kinder, ist nicht bestraft
und seit 27. Mdre 1933 in Untersuchungshaft.

25. Richard Z| | hat bis 2u c:iner Kinziehung
gum Heeresdienst im Jahre 1917 das Tischlerhandwerk erliernt. Den
Krieg hat er an der Westjront mitgemacht und nach Kriegsende in
verschiedenen Orten Deutschiands als Tischler gearbeitet, bis er
Kitte 1951 arbeitslos wurde. Der KPD. trat er im Mdrz 193: und dem
" gbmpfbund gegen den Faschismus " im Februar 1933 bel. Ferner

war er Vorsiltezender der , IAH." in Ehrenfriedersdory. Er gibt zu,
dile Ziele der KPD. gekannt und gebilligt, das,kommunistische
Kanifest * gelesen und e¢inige Lale ,Oktober"=Hefte in der Hand
gehabt gu haben. Er wurde von S[______} belehrt, dap Bewaffnung
notig sel. Er ist ledig, im Jahre 1925 wegen Unterschiagung mit

3 Wochen Gejdngnis bestraft una seit 27.Mdrz 1933 in Untersuchungs=
haft, dte durch Verbdiufung von 4 Tagen Haft unterbrochen wurde.

26. Walter L{ | ist zundchst in der Landwirtschaft

und dann ale Bauarbeiter tdtig gewesen. Im Felae war er nur kurzge
Zeit. Ende Oktober 1918 kam er in englische Gefangenschajft, cus
der er am 3.0ktober 1919 zuriickkehrte. Sodann arbeitete er beim
Hochbau und vorubergehend auch in einer Papierjabrik.Im November
1932 wurde er arbeitslos, nachdem er kure vorher der XPD. und

der Roten Hiljfe beigetreten war. Er gehdrte auch dem Gemeinderat
an, angeblich aber nur zur Vertretung der Ardbeiterinteressen,nicht
als Angehdfiger der Partei. Die Ziele der KPD. kannte er, will
aber angenommen haben, , dap die ,Ardeiter= und Bauernreglerung "
durch Wahlen erreicht werden solle". Er ist verheiratet, hat ein
Kiﬁd, ist im Jahre 1920 wegen Diebstahls mit einer ioche Gepfingnis
bestrajft und war vom 27. Midrz bis 28. Dezember in Untersuchurngshajft.
27, Max ¥ [ 1| war zundchst Kartonnagen= und denn
Strickerelarbeiter Der KPD. trat er im Jahre 1931 bei wund war

in lhAr eine Zeitlang Ortsgruppenkassilerer. Die Zlele der KFD.
will er nicht richtig gekannt, aber gewupt haden, dag ein ,Sowjet=

" Deutschland " errichtet werden sollte. Er ist ledig . im Jahre

152G wegen Stdrung der Sonntagsruhe mit 10 (K bestraft und war
vom
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vom 27. kdrz 1933 bis 13. Dezember 1933 in Untersuchungshaft. Er
ist als Mitldufer anzusehen.

28. Hermann G| | hat das Tischlerhandwerk erlernt und
dann zwel Jahre lang in Rumdnien als Tischler gearbeitet. Im Herbst
1925 kehrie er nach Deutschland zuriick und machte sich nach einigen
Jahren selbsténdig. Im Jahre 1932 mupBte er aber sein Geschdjfi
wieder aufgeben und wurde nach kurzer Zeit arbeitslos. Seit Anjfang
1932 pehdrte er der KPD. und seit Herbst 1932 der RH. arn. In erste=
rer hatte er die Funktion eines Kassierers.Die Zlele der KPD. wiil

2r nur gum 721l gekannt haben; er gibt aber zu, dafB es agllgemeines
Gesprdch war, .daf Waffen fiur die bevorstehenden Kdmpfe beschafft

werden sollten®. Er ist verheiratet, hat zwel Kinder, ist im Jahre
19322 wegen Kérperverletzung mit 1 Weche Gefdngnis bestrajt und
seit 27.M4rz 1933 in Untersuchungshajft, die durch Verbifpung von

2 Tagen Gefingnis unterbrochen wurde.,

29, #ax R 1 der hauptsdchlich als Fabrik= und
Bauarbeiter tédtig war, ist etwa Anfang 1932 Mitglled der KPD. und
anjfangs 1933 in ithr Literaturobmann geworden. Er kannte dile Ziele
der KPD., will aber die Bewaffnung als verfehlt angesehen haben,

, eil man damit keinen Umsturz machen konne,; die Waffen seien

nur zum persbnlichen Schutz gewesen®™., Er ist kinderlos verheiratet,
im Juhre 1932 wegen Kirperverletzung mit 1 loche Gefidngnis bestrajt
und seit 27.4drz 1933 in Untersuchungshaft.

30. Fritz R[] hat zundchst in der Landwirtschaft
gearbeitet und dann das Brauerhandwerk erlernt. Seit Februar 1931
ist er arbeitsles. Im Mdrz 1932 trat er der KPD. in Wiesa bel und
wurde spdter auch.yitglied der , Schutzstaffel ". Er will die Zielie
der KPD. nicht gekannt und angenommen haben, die Waffen seien nur
zum _Schutze des;gurnerheims bestimmt. Er ist ledig, nicht bestrajst
und seit 27. ddrz 1933 in Untersuchungshaft.

3. Max Kl_________] hat das Schlosserhandwerk erlernt, wurde
Anfang Mal 1918 zum Heeresdienst eingezogen uﬁd kam im August an
die Westfront.Nach Kriegsende arbeitete er wieder als Schlosser
und wurde dann Krajtwagenjfuhrer. Im idrez 1932 wurae er arbeits=
los.Einen Monatl spdter trat er der KPD. unu uver RH. bei. Ferner
war er Fihrer der , Roten Wehr " in Sehma und arbeitete auch Jur
aen , Buna der Sowjetjfreunde”. Von Mitte 1932 an war er Ortsgruppen:
leiter aer KPD. und seit Herbst desselben Jahres Instrukteur

Jur
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Jir Sehma, Cunnersdorf und Buchholz. Ende Febpruar 1933 wurde er
von dem Angeklagten K[ | 2um politischen Leiter des Unter=
bezirks Annaberg bestimmt. Er kannte und biliigte die Ziele der
KPD.. Er ist kinderlos verhelratet, im Jahre 1927 wegen Korper=
verletzung mit 30 F4 und im Jahre 1929 wegen Vergehens gegen das
Wohnungsmangelgesetz mit 30 R bestraft und seit 27.Mdre 1933 in
Intersuchungshajt.

32. Frite L | | ist in der Landwirtschaft und dann als Bau=
und Fabrikarbeiter tédtig gewesen. Im April 1917 wurde er zum

Heeresdienst eingezogen und kKam kurg darauf ins Feld. Nach Kriegs=
ende war er als Bauarbeiter tédtig. Etwa im Jahre 1923 wurde er
Mitgl ied der KPD. und trat spdter auch der , RH.", der , RGO.", dem
, Kampybund gegen den Faschismus " una der , Schutzstajffel " bei.
Seit einigen Jahren war er Leiter der Ortsgruppe der KPD. und
Gemetndeveroraneter in Wiesa. Ferner bekletdete er das Amt eines
Instrukteurs fiir Wiesa und Schénfeld. Er kannte die Ziele der KPD.
und sagte zu dem Angeklagten Zimmermann, , die FPartel rujfe zum Auf=
stand auf, sie sollten sich deshelb bewaffnen”". Er ist verheiratet,
nicht bestrajft und seit 27. Mirz 1933 in Untersuchungshaft.

33. Georg S |,der 2undchst in der Landwirtschajft und
als Bauarbeiter, spdter in einer Weberei tdtig war und quch eine
Zeitlang im Strafenbau und als Maurer gearbeitet hat, ist Anfang
Januar 1933 der KPD. beigetreten,nachdem er schon vorher MNitglied
der RH., der RGO. und der Antifa geworden war; er gehdrte auch
der Roten Wehr an. Die Zilele der KPD. will er nicht gekannt und
sich nur an Versammlungen der RH. beteiligt haben,; tiber die ,Be=
waffnung " habe er éich keine Geaanken gemacht. Er ist verheiratet,
hat vier Kinder, ist nicht bestraft und seit 27. Mdrz 1933 in
Untersuchungshajt. .

34. Herbert S| ] | hat bis 1930 als Strumpfwirker
gearbeitet und wurae dann arbeitslos. Seit dem Winter 1932 ist er
Mitglied aer KPD.; der , Roten Hiife " gehorte er angebisich nur
ein paar Monate an. Er kannte die Ziele der KPD. und wur sich
dariiber kiar, , dapf die Wafren ku politischen Zwecken dienen Soil=
ten ", Er ist ledig, nicat bestrajt und seit 27.Mdrz 1935 in
Untersuchungshaft.

35, Wiitlibala H| war bis zum Kriegsausbruch als
Fabrik= und Bauarbeite: tdtig. Im Mar 191/ wurde er zum Heereg=

dienst
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dienst eingezogen und geriet im Oktoper 1948 in englische Gefangen=
schaft. Kach seiner Ruckkehr war er wieder mit einigen Unter=
brechungen bis zu Seiner Festnahme als Bauarbeiter beschidftigt.
Seit einigen Johren war er #itglied der HH. und RGO.,; der KPD.
will er dagegen nicht angehdrt haben. Er gibt auch zu, Mitglied
der , Schutezstajfel " in Wiesa gewesen =2u sein. Er kannte die
Ziele der KPD. angeblich nur zum Teil und will angenommen haben,
, die Waffen seion nur zum .Schutz gegen Terrcrakte bestimmi™.

Er i3t verheiratet, hat zwei Kinder, ist nicht bestrajft und war
vem 27. Mirz 1933 bis 13. Dezember 1933 in Unlersuchungshaft.

' 36. Richard Wl , der bis Juli 1931 in verschiedenen
Berufen tdtig war, will ebenfalls nicht der KPD., wohl aber der
RH. und der RGO. angehdrt und sich an den Ubungen der Schutz=
stafrfel beteiligt haben, ohne aber Mitglied zu sein. Die Ziele
der KPD. hale er anndhernd gekannt,; bel der Anschaffung der waffe
habe er sich nichts weiter gedacht. Er ist verheiratet, hat ¢in
Kind, tst nicht bestraft und seit 27. Mirz 1933 in Untersuchungs=
haft. Er kann als Hitldufer angesehen werden.

37. Walter 0] | hat das Holzbildhauerhandwerk erlernt
und bis 1931 itn einer Holzwarenfabrik in Cranzahl gearbdeitet. Im
November 1930 wurde er Mitglied der KPD. und trat im Frihjahr 1931
auch der RH. und dem , Kampfbund " bel. Innerhaldb der KPD. war er
Ortsgruppenkassgierer, trotgdem will er die Ziele der KPD. nur eini=
germagen gekannt haben; er hat aber mit anderen eine Liste der
Sympathisierenden fur den Fall aujfgestellt, dap es , losgehen "
sollte. Zr ist ledig und vom Amtsgericht Annaberg am 21.Juli 1933
wegen Vergehens gegen das Schujwajfengesetz mit einer Woche Ge=
Jdngnis bestraft. Die Strafe ist noch nicht verbiugt. Er ist seit
27.Mdrz 1933 In Untersuchungshaft.

38. Oskar K| | hat bis 1932 tn der Landwirtschaft und
der Weberetl gearbeitet. Im September 1930 oder 1931 trat er der
KPD. in Kbnigswalde als Mitglied bei und wurde in thr als Zellen=
kassierer und Kurier beschdftigt. , Direktes " Mitglied des ,Xampf=
bundes * will er nicht gewesen sein, aber , im Interesse des
Bundes mitgearbeitet haben ". Er gibt zu, dafB er die Ziele der KPD.
kannte, eine Waffe habe er sich aber nur zum Schutze angeschaf’t.
Er ist ledig, nicht bestrajft und seit 27. Miarz 1933 in Untersu=
chungshafti.

39
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39. Max W | | hat zundchst bei einem Pferde=
héndler, dann in einer Ziegelei, auf dem Bau und spdter in der
Landwirtschaft gearbeitet. Im Jahre 1922 wanderte er ins Rheinland
und war hier an Hochdfen und als Hafenarbeiter am Rhein=Herne=Kanal
tdtig. Wahrend der Ruhrbesetzung durch die Franzosen beteiligte
er sich am passiven Widerstand, indem er die Arbeit niederlegte.

In Herbst 1923 ging er in das Sauerland und kam dann nach Chemnitz,
Annaberg und Schéonfeld. Hier wohnte er mit Hunger und #itlag im
gleichen House. Im Sommer 1932 wurde er Mitglied der KPD. in
Schénfeld, will sich aber wenig um Politik gekimmert und die Ziele
der KPD. nur zum Teil gekannt haben; er las aber den ,Kdmpfer". Er
ist verheiratet, hat ein Kind, das schwer krank ist und befindet
sich seit 27. Mirz 1933 in Untersuchungshajt. Auch die Frau ist
leidend. WL | kann als #itldufer angesehen werdan.

40.) Fritz I| | hat bis zum Jahre 1928 in Liegnits
im Hoch= und Tiefbau gearbeltlet. Dann verzog er nach Buchholz im
Erzgebirge, wo er in einer Fdrberei Arbeit fand. Im Anschluf@ daran
war er in Sehma bis 1932 als Bauarbeiter tdtig. Im Mirz 1932 wurde
er Mitglied der KPD. und beteiligte sich auch an den Ubungen der
Roten Wehr, angeblich ohne ditglied 2u sein. Anjfang 1937 wurde er
Literaturobmann. Er kannte die Ziele der KPD. und will vor der
Reichstagswahs 19335 an die Machtergreifung durch die KPD. geglaubt
haben, nachher nicht mehr. Er ist verheiratet; sein Kind ist wdh=
rend aer Untersuchungshaft gestorben, er befindet sich seit 2v.Mirz
1933 in Untersuchungshaft, die vom 29.August bis 6.Septemder 1933
durch Urlaub unterbrochen war. Bestraft ist er nicht.

41. Paul _R[_______ | (Schwager von Willy B[ | ) hat zu=
ndchst in einer Kartonnagenfabrik und spdter in der Landwirtschdjt
gearbeitet. Im Kai 1918 wurde er zum Heeresdienst eingezogen, kam

aber nicht mehr an die Front. Nach Kriegsenae war er wieder in der
Landwirtschaft und dann als Bauarbeiter tdtig, und zwar bis 1929,
wo er arbeltslos wurde. Seit 1930 oder 1931 ist er Mitglied der
KPD.. An den Ubungen der Roten Wehr hat er teilgenommen, Mitglied
wtll er aber nicht gewesen sein. Die Ziele der KPD. kannte er ,zum
gr&iten Teil *; nach der Reichstagswahl 1933 will ef nicht mehr an
ate Machtergreifung durch die KPD. geglaubt haben.Er ist verheira=
tet, hat vier Kinder, ist nicht bestraft una seit 27.M4rz 1933
in Untersuchungshaft.

42.

P
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42. Harry P | | , der als Holzdrechsler tdtig gewesen,
aber seit 1930 arbeitslos ist, will erst Mitte Februar 1933 Mit=
glied der KPD. geworden sein; =zur RH. und zur Schutzstaffel ge=
hérte er dagegen schon seit Mitte 1932. Zweil Bruder von P 1
gehdren der SA. an. Er wupte, ,daf die KPD. die Diktatur des Prole=
tariats anstrebe, will aber angenommegn haben, dapB die Wafjen zum
Schutg gegen die Nationalsozialisten bestimmt seien”. Er ist le=
dig, im Jahre 1925 wegen Zollhinterziehung u.a. mit 8,80 %4 besiraft
una war vom 27. Mérz 1633 bis 11. Septemoer 1933 in Untersuchungs=
hajt.

43. Kurt u | | hat als kaufmidnnischer Lehrling gelernt
und dann bis 1924 Vertretungen im Lebensmittel grophandel gehabt.

Yon 1924 bis 1928 war er teils auf Wanderschaft, teiis als Berg=
arbeiter oder Kernmacher tdtig. Bis zu seiner Festnahme war er

sodann Fdrberetlarbeiter in Tannenberg bel Annaberg. Nachdem er
schon friher( ab 1920) der KPD. angehdrt hatte, trat er 1928 in
Cranzahl der Partei von neuem bei. Er war auch Mitglied der 1H.

und der RGO..Mehrere Jahre lang war er auch Herausgeber der kommu=
nistischen Ortszeitung fir Cranzaht , Erzgebirgssignal ”, in der

er hauptsdchlich uber Kommunalpolitilk geschrieben haben wiil.,Im
Jahre 1929 wurde er zum politischen Leiter fiir Cranzahi und 1931
zum Instrukteur fiir Cranzahi, Sehma una Neudorjf ernarmmt.Als solcher
wi1l er die Aufgabe gehabt haben, die politischen Arbetten aer
Ortsgruppen zu ilperwachen, Versammlungen unguberaumen und Referen=
ten zu vermitieln. Im Mail 1932 will er von der Bgzirksleitung
Sachsen abgesetzt worden und Ende Januar 1933 aus der Partel aus=
getreten gsain, da wegen seines Verhaltens in der Lohnabbaujfrage ein
Ausschlupverfahren gegen ithn eingeleitet worden sei. Fir seinen
Nachfolger S{:::::] trat er Ufter in Versammlungen aujf; auch unters
stiitzte er thn sbnst, da dieser nicht so gewandt war. M| | wtll
Gfter von politischen Gegnern durch anonyme Briefe und auf der
Strafe bedroht worden sein. Einen Drohbrief hat er in der Haupt=
verhandlung vorgelegt. DafB Bedrohungen stattfanden, wird als wahr
unterstellt. Seit 1929 war er kommunistischer Gemeindeverordneter.
Er wtll sich fetzt vom Rommunismus abgewendet haben; er bestreitet
nicht, die Ziele der KPD. gekannt zu haben, will jsdoch gegen
Gewaltanwendung gewesen sein. Er ist verheiratet, hat ein Kind

und ist wite folgt bestraft:

1!
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1. am 10. Februar 1922 durch Strafbejfehl des Amtsgerichts Frank=
Jurt a.d. wegen Kettenhandels mit 500 Yark Geldsiraje, hilfe=
weise Jur je 16 Y¥ark 1 Tug Geféngnis,

2. am 10. Januar 1923 vom Amtsgericht Wirzburg wegen Schlelch=
handels mit 100 Mark an Stelle einer verwirkien Gefidngnisstrafe
von 1 Tage und mit 300 Mark, hiljfsweise 3 Tagen Gefdnants;

3. am 5. Mat 1923 vom Amtsgericht Frankfurt wegen Betrugs mit
6 Wochen Geféngnis;

4. am 6., Mirz 1924 vom Amtsgericht Annaberg wegen Zuwiderhandlung
gegen die Verordnung des Reichsprdsidenten vom 26.September 1923
und Vergehens gegen die §§ 132, 47 StGB. mit 10 Mark Geldstrafe
oder 2 Tagen Gefdngnis, sowie mit 2 Monaten Gefdngnis;

5. am 30. Oktober 1924 vom Amtsgericht Chemnitz wegen unzuldssigen
Grojshandels mit 300 Goldmark an Stelle von 20 Tagen Geféngnis
und zu weiteren 150 Goldmark, hilfsweise 30 Tagen Geféngnis.

Er war von 28. Mdrz bis 25. April 1933 und vom 13. Junt bis 30.De=

zember 1933 in Untersuchungshaft und befindet sich seit 4.Januar

1934 in neuer Untersuchungshaft. 5 Tage war er aqus der Unter=

suchungshajyt beurlaubt.

44. Otto S| | hat drei Jahre lang in einer Ziegelet
und dann ldngere Zeilt in einem Kohlenschacht gearbeitet. Nachdem er
in der folgenden Zeit noch beim Bahnbau und in einer Fabrik be=
gchdftigt worden war, half er bis zu seiner Festnahme seinem Bru=
der in Cranzahl als Knecht. Ende 1930 trat er der KPD. beti,ferner
gehdrte er spdter der , RA.", der , RGO." und dem , Kampjfbund
gegen den Faschismus " an. Etwa 14 Tage vor seiner Verhaftung war
er zum Organisationsleiter und dann zum politischen Leiter gewdhlt
worden. Die Ziele der KPD. kannte er; er will wie M ] gegen
Waffengewalt gewesen sein, hat aber in der Voruntersuchung zu=
gegeben, , dap er notigenfalls die Faffe auch zum Umsturz verwendet
hdtten. Er ist ledig und seit 28. Mdrz 1933 in Untersuchungshaft,
die durch Verbupung von 2 Tagen Haft unterbrochen wurde. Sonst ist
er nicht bestraft.

45. willy S| | hat als Klempner gelernt und kam 1916
als Armierungsarbeiter nach Frankreich.Im Junil 1918 wurde er zum

Heeresdienst eingezogen, kam aber nicht mehr an die Front. Nach dem
Kriege war er bis 1920 bteil der Reichswehr, wurde aber wegen der
12j&hrigen Dienstzeit abgebaut; spliter arbeitete er bis 1930 als

Klempner
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Klempner und in verschiedenen anderen Berufen. Im Sommer 19 32 wurde
er Mitglied der KPD. und kurgz darauf Instrukteur fur Cranzahl,K Neu=
dorf und Oberwiesenthal. Im Herbst 1932 wurde er zum kommunisti=
schen Gemeindeverordneten gewdahlt. Vortibergehend gekirte er auch
der , RGO." und dem , Kampfbund " an. Er kannte die Ziele der KPD.,
wiil aber wite E{ZZ] gegen Anwendung von Wafrengewalt gewesen sein.
Er ist verheiratet, hat drei Kinder, ist nicht bestrajt und war
vom 18, April bis 13.Dezember 1933 in Untersuchungshajt.

46. #Max S| | war zundchst im Hiljscienst im Elsaf

und dann in verschiedenen COriten Deutschlands ars Hausdiener und
Arbeiter tdtig. Zuletzt war er bet der AEG. in Annaberg peschdftigt.
Ende 1628 wurde er Mitgliea der KPD. in Cranzahl, nachdem er be=
reilts friiher der RH. beigetreten war.Seit Ende 1931 war er Orts=
gruppenkassierer der Partei. Er kannte die Ziele der KPD., wily
aber nur dafir gewesen sein,, daf sie.im Wege der Gewinnung der
Stimmenmehrheit erreicht werden”. £Er ist leaig, nicht bestraft
und war vom 18, April bis 13.Dezember 1933 in Untersuchungshaft.

47. Fritz E| | hat zundchst Juny Jahre lang
in einer Fdroerel una dann ats Strecken= und Fabrikarbetlter gear=
beitet. Der KPD. gehdrte er seit etwa 2 Jahren und dem ,Kampjbund
gegén den Faschismus " seit einem Jahr an. Den ihm angebotenen
Posten als 9rganisationsieiter wiil er ausgeschiagen haben. Er
kannte die Ziete, witl aber angenommen haben, ,dafB Waffen nur zum
persénl ichen Schutz beschafft werden soilten und daf3 Kdmpfe erst
in zwei Jahren zu erwarten setien®, Er (st verhetiratet, hat drel
Kinder, ist nicht bestraft und war vom 18.April bis 13.Dezember
1933 in Untersuchungshaft.

48. Martin E| |, der Bruder des Angeklagten
gu Nr. 47, hat bis zu Seiner Festnahme als Schweijer in Sehma ge=
arbeitet.Er ist edenfalls im Jahre 1931 Mitglied der KPD. geworden
und spdter dem ,Kampjfbund " beigetreten. Er kannte die Ziele aer
KPD. und hat in der Voruntersuchung zugegeben, ,dapB man _allgemein
davon _gesprochen hnbe, es komme zum Umsturz und daB dann die von
Schumann versteckien Wafren verwendet worden wiren ". Er ist ver=
hetratet, hat drei Kinder, ist nicht bestraft und war vom 18.4pril
bis 13.Dezember 1933 in Untersuchungshajt. _

49. Erich Z | | hat in einer Spinneret und
auf dem Bau gearbeitet. Spdter war er in einer Holzschlelferel,

So=
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sowie beim Strecken= und Eisenbahnbau beschdftigt. Selt Herbst 1929
ist er arbeitslos. Im Herbst 1930 wurde er Mitglied der KPD. in
Wiesa, spdter gehirte er der , RH.”", der ,RGO." dem Kampfbuna "
und der ,Schutzstafjel ", fruher auch aem RFB." an. Er kannte die
Ziele der KPD. und rechnete vor der Reichstagswahl 1933 damit,

» dafB es jeden Augenblick losgehe®, nuch der Wahl will er nichts
mehr gehofyt haben. Er ist verheiratet, hat ein Kind, ist nicht
bestraft und seit 19. April 1933 in Untersuchungshaft.

50. Frunz_ K [ | rat in Heipert in der Tschechoslowakel
die Volksschule besucht. Sodann war er als Textilarbeiter und
Zimmermann in #Weipert und Bdrenstein tdtig. Vom Mirz 1915 bis =zum
Jahre 1918 nahm er in der Osterreichischen Armee am Kriege teil
und arbeitete dann in einer Fdrberei und spidter wieder als Zimmer=
mann.Mitglied der KPD. war er bereits seit 1920, ferner gehdrte
er der RH., dem Massenselbstschutz und frither auch dem RFB. bis zu
dessen Verbot an. 1924 war er Unterkassierer der Orisgruppe der
KPD. und 1932 politischer Leiter der Humpelzelle in Annaberg ge=
worden, will aber diese Funktionen wieder abgegeben haben, als
er im Dezember 1932 zum Kassierer der Ortsgruppe Annaberg als Nach=
Jolger von Ludwig Haase ernannt worden war. Er kannte die Ziele
der KPD.; ,8le seien die gleichen gewesen wite in RupBland ", Endler
ist tschechischer Staatsangehdriger, verheiratet, hat vier Kinder,
ist nicht bestraft und seit 18.April 1933 in Untersuchungshaft.

' 51. Rudolf i | hat die Volksschule und dann noch zwei
Jahre lang dle Gemeinde= und Privatbeamtenschule in Geyer besucht.
Nach der Entlassung war er eine Zeitlang als Nachkalkulator bei der
AEG. in Annaberg und bis 1928 in verschiedenen Fabriken beschdftigt.
Nach kurzer Arbeitslosigkeit war er zunidchst als Verkidufer in eciner
Buchhandlung und dann beim Strafenbau tdtig. Mitte 1932 wurde er
arbeitslos.Er will nicht ¥itglied der KPD. gewesen sein, sondern
nur im Jahre 1931 etwa 8 Monate lang der , RKH." und der ,Roten
Sporteinheit " (FufBballverein),letzterer als Vorsitzender, ange=
hért haben. Er bestreitet,die Ziele der KPD. gekannt zu haben,

er habe nur einiges vom Hérensagen ( aus Versammlungen usw. ) ge=
wudt. Er ist ledig, im Jahre 1929 wegen Diebstahls mit 30 R be=
straft, und befand sich vom 18. April bis 4.September 1933 in
Untersuchungshaft. My | ict cls Mitldufer anzusehen.

52.



- 36 -

52, Udzorg N| | ist als Pozamenteur und Kutscher
tétig gewesen. Den Feldzug hat er von 1915 bis zum Ende mitgemacht
und ist dreimal verwundet und dreimal verschuttet worden. Im Okto=

ber 1918 geriet er in englische Gefangenschajft, aus der er am

18.0ktoker 1919 entlassen wurde. Nach dem Xriege arbeitete er wie=

der in seinem fritheren Berufe. Mitglied der kPD. ist er seit 1930.

Ferner gehdrte er seit 1931 der , RH." und seit 1Q32 der , Roten

#Fchr " an. Er kennt die Ziele der KPD. und hat nach seiner Aussage

in der Voruntersuchung angenommen, , dap sich jeder Kommunist an

den Kédmpfen um die Macht beteiligen wiirde und daf die Rote Wehr

der Stogtrupp der Revolution sein sollte”. Er ist verheiratet,

hat drei Kinder und ist wie folgt bestrajt:

1. am 9.8eptember 1924 vom Schiffengericht Annaberg wegen Sittlich=
keitsverbrechens mit 1 Jahr Gefangnis,

2. am 31. Januar 1927 durch Strafbejfehl des Amtsgerichts Annaberg
wegen Beleldigung mit 30 X Geldstrafe, hilfsweise 6 Tagen Ge=

. Jdngnis,

3. am 23. Februar 1927 durch Strafbejehl des Amtsgerichts Annaberg
wegen Diebstahls mit 10 % Geldstrafe an Stelle von 2 Tagen
Gefdngnis und 15 &MU Geldstrafe an Stelle von 3 Tagen Gefingnis.

Er befindet sich seit 18. April 1933 in Untersuchungshaft.

53. Joseph M | hat im Jahre 1925 durch Einburgerung

in Brand=Erbisdorf i.Sa. die deutsche Reichsangehdrigkelt erworben.

Den Feldzug hat er im Osterreichischen leer mitgemacht, ist in den

Karpathen veruwundet und im Mail 1918 als 30% kriegsbeschddigt ent=

lassen worden. Nach dem Kriege arbeitete er in Sachsen zundchst in

¢iner Glashutte und dann in einem Baugeschdft. Nach ldngerer Krank=

heit war er vom Dezember 1G50 an meistens arbeitslos. Im Januar 1933

trat er der KPD., Oritsgruppe Annaberg, bei, nachdem er‘schon vor=

her Mitglied aer , Antija " und des Massenseibstschutzes ,Humpel"”
geworaen war. Von Mitte Februar 1933 ab leitete er die Humpelrzerle.

In der , Antifa " wurde er zum Zweiten Vorsitzenuen ernannt, wegen

seiner Krankheit angeblich aber nicht bestdtigt. Er kannte die Zie=

le der KPD. (,russisches Muster " ), will ‘aber angenommen haben,
daf die Ziele auy dem Kege des Generalstreiks, nicht auf dem Wege
aes bewajfrneten Aufstands verwirklicht werden. Er ist uerhéiratez,

hat zwei Kinder und befindet sich seit 18. April 1933 in Unter=
suchungshajt.

54.
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54. Kurt L| L hat bis gu seiner Linberufung zum

Heeresdienst im Jahre 1913 in verschiedenen Fabriken gearbeitet.
Den Feldzug machte er an der Westfront mit,; er wurde im April 1917
verwundet und angeblich mehrjfach ausgezeichnet. Nach Kriegsende

war er als Bergwerks= und Waldarbeiter tdtig. Dann war er eine kurze

Zelt beim Grenzschutz und arbeitete sgpdter auf dem Bau und in einer

Ziegelei. Ende 1931 trat er dem , Kampjbund " und Kitte 1932 der

o KPD." und der , RGO." bei. Im , Kampfbund " war er technischer

Leiter ; er will als solcher nichts mit Wajffen, sondern nur mitt

der Einberufung von Versammlungen u.a. gu tun gehabt haben. Er

kannte die Ziéle, hat aber angeblich angenommen, dajg ste nur durch

das Parlament verwirklicht werden sollten,; eine iWaffe will er nur
aus Zwang angenommen haben. Er ist verheiratet, hat sechs Kinder
und ist wie jolgt vorbestraft:

l. am 14, Mai 1623 durch Strafbefehl des Amtsgerichts Zwonitz wegen
Diebstahls mit 80 000 A Geldstrafe, hilfsweise 10 Tagen Ge=
Jdngnis,

2. am 19. August 1932 durch Strafbefehl des Amtsgerichts EFhren=
Jriedersdory wegen Beamtenndtigung mit 2 Monaten Gefingnis;

3. am 27. Februar 1933 durch Strafbefehl des Amtsgerichis Ehren=
Sfriedersdorf wegen Teilnahme an einer politischen Versammlung
mit 10 R4 Geldstrafe, hilfsweise 2 Tagen Haft.

Er ist seit 18. April 1933 in Untersuchungshajft, die durch Ver=

biupung von 6 Tagen Haft unterbrochen wurde.

55, 0tto R[ | hat als Friseur gelernt und dann in der
Landwirtschaft gearbeitet. Auf der Wanderschajt kam er ktnde 1923
nach Annaberg, arbeitete hier kurze Zeit bei einer Firma Rasmussen
und wurde Ende 1928 arbeitslos. Ein Johr spdter trat er der API.
und der RH. bei, will aber bereits Ende 1G31 aus dbeiden Organi=
sationen wieder ausgetreten sein, weil man thm gelegentlich der

polizeilichen Durchsuchung des Humpelgelédndes Verrat vorgeworfen
hétte. Der , Roten Wehr " hat er im Winter 1932 ebenfalls eine
Zelitlang angehGrt, ist aber aus ihr angeblich wegen Ungehorsams
ausgeschlossen worden. Trote seines Austritts aus der KPD. ist er
seiner kommunistischen Gesinnung treu geblieben. Die Zlele der
KPD. kannte und billigte er. Er ist geschieden, hat ein Xind und
ist ( zum Teil unter dem Namen Otto K[| ) im Jahre 1925 wegen
Jieb=
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Diebstahls mit 8 lonaten Gefiangnis und auferdem wiederholt wegen
Bettelns, Ndchtigens im Freien und Landstreicherei bestrajt. kr
befindet sich seit 29. Mai 1933 in Untersuchungshajt.

56. Max L { | hat nach Besuch der Volks= und Gewerbe=
schule zundichst ein Jahr lang als Glaser gelernt und dann in einer

Fabrik und einer Lithographenanstalt gearbeitet. Splter war er als

Bauarbeiter tidtig und ist seit X¥ai 1929 arbeitslos. Er war seit

1929 beim Kommunistischen Jugendverband, seit 1930 Mitglied der RH.

und seit 1931 auch Mitglied der KPD.. Seit September 1932 war er

Fiihrer der , Roten Wehr " in Annaberg. Er kannte und billigte die

Ziele der KPD.; er war uUberzeugt, , daf die Diktatur des FProleta=

riats nur mit Gewalt zu erreichen ist und dap die , HRote Wehr " zum

Trédger des bewaffneten Aufstands geworden wdre". Er ist ledig’

und wie jfolgt bestrajft.

1. am 5.Dezember 1929 vom Schboffengericht Annaberg wegen schweren
Diebstahls in zwel Fidllen mit 4 Monaten Gefdngnis;

2. am 10.Dezember 1929 vom Amtsgericht Annaberg wegen Unter=
schlagung mit einer Woche Gefingnis,;

3. am 18. Dezember 1931 vom Landgericht Chemnitz wegen Waffen=
migbrauchs mit 3 Monaten Gejdngnis.

Er befindet sich seit 19.April 1933 in Untersuchungshaft, die durch

Verpufung einer Gefdngnisstirafe von 2 Monaten wegen Diebstahls

unterbrochen wurde.

57. Kurt W) lwar bis 1928 als Fabrik= und Forst=
arbeiter tdtiyg. Dann nahm er an einem landwirtschaftlichen Kursus
in Frankfurt a.0. tetl und war im Anschluf daran kurze Zeit Wirt=
schaftsgehilfe. Ende 1929 kehrte er nach Neudorf im Erzgebirge
gurtick und ist seitdem arbeitslos. Im Mai 193 trat er dem KJVD.
und im September 1932 der KPD. bel; er war Kassierer der Orts=
gruppe Neudorf. Der RH. will er nur einige Tage angehért haben.

Er kannte die Zlele der KPD.; es war ihm,, da_andguernd von den
bevorstehenden Kédmpfen gesprochen wurde®, recht, daf er eine Wajffe
hatte. Mit Bruno und Georg N[::::] ist er nicht verwandt. Er ist
verheiratet, hat zweil Kinder, ist im Jahre 1929 wegen Sachbe=
schddigung mit 2 Tagen Geydngnis bestraft und befindet sich seit
12. April 1933 in Untersuchungshaft.

58. Willy ¥ [ 1, der zundchst als Schweizer gelernt
und dann bis Februar 1930 als Fabrikarbelter und Kutscher tdétig

ges=
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gewssen 1st, ist im Mail 1931 Mitglied der KPD., geworden. Seit
Mitte 1932 gehirte er auch der RH. an. Er war politischer Leiter
der kPD. in Neudorf, er kKannte die Zlele der KPD. und hoffte,trotz
des Wahlergebnisses auf einen Erfolg der KPD, fir den Fall, dapg
gine Kinigung mit der SPD. zustande kam”. ZXEr ist verheiratet,

hat zwei Kinder, 1st 1931 wegen Handelns am Sonntag mit 5 RMd Geld=
straje bestrcjt und befindet sich seit 12.April 1933 in Unter=
suchungshajt.

59. Paul K| | hat als Stanzer, Eisentrdger und Land=
arbeiter bis 1932 gearbeitet. Im Juli 1G32 ist er der KPD. in Sehma
beigetreten. Er gehdorte auch der Roten Wehr an, will aber die Ziele
der KPD. nicht gekannt haben. In der Voruntersuchung hat er zu= :
gegeben, , dapg die Waffen, die beschafft wurden, Jfiir den politi=
schen Umsturz waren ". Er ist verheiratet, hat vier Kinder,ist
nicht bestraft und seit 12.April 1933 in Unilersuchungshajt.

60. willy u [ 1 ist 8 Jahre lang als Gadrtner tdtig gewesen
und Ende 1928 arbeitslos geworden. Im Johre 1930 trat er der KPD.
und Anfang 1932 der RH. als Mitglied bei. Er war hauptsdchlich
propagandistisch fir die Partel tdtig, er trug die kommunistische
Zeitung , Dsr Kémpfer " aus und gehdrte auch seit November 1533
dem Geme indeparlament als kommunistischer Vertreter an, er machte
aber nur zwei Sitzungen mit. Er kannte die Ziele der KPD., will
aber nicht geglaubt haben, dapB es zu ernstlichen Auseinander=

setezungen kommen werde; dile Bewajffnung habe der Abwehr national=
sorialistischer Angriffe gedient. Er ist verheiratet, hat ein Kind,
ist nicht bestraft und war vom 2.Juril bis 12. Dezember 1933 in
Untersuchungshaft.

61. Ludwig B _ | hat als Fletscher gelernt und
spliter als Dampfwalzenfiihrer und Maschinenhelizer gearbeitet. Im

Jahre 1916 war er in Firsorgeerzilehung, aus der er mehrere Male
entwich. Nach Einziehung 2um Heeresdienst wurde er wegen Entwei=
chens aus dem Rekrutendepot mit einem Jahr Festungshaft und Ver=
setzung in die zweite Klasse des Soldatenstandes besirajt, kam
dann 2u einer Strafkompagnie ins Feld und nach etwa 3/4 Jahr an
die Front. Nach Kriegsende war er bis 1921 bei den Baltlikum=
truppen. In der jfolgenden Zeil wurde er wle jfolgt bestraft:
1. am 19. Oktober 1916 vom Schiffengericht Annaberg wegen Dieb=
stahls mit 1 Woche Gefdngnis,;

£
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2. am 30. November 1916 von demselben Gericht wegen Diebstahls
in drel Fdllen mit 24 Tagen Gefdngnis,

3. am 7. #ail 1917 vom Landgericht Freiberg wegen schweren Rick=
Jalldiebstahls mit 6 Monaten Gejingnis;

4. am 23. April 1920 éurch Strafbefehl des Amtsgerichts Jihstadt
wegen Betrugs mit 1 oche Gejdngnis,

5. am 19. November 1920 vom Landgericht Chemnitz wegen schweren
.und einjfachen DNiebstahls im Riuckjfall, Erpressung, Notigung,

_ Bedrohung, Beleidigung, Sachbeschddigung, Gehorsamsverwelgerung
in Tateinheit mit Achtungsverletzung und Selbstbefreiung mit
3 Jahren 6 Monaten Zuchthaus und 5 Jahren E£hrverlust,

6. am 2. Mai 1925 vom Oberlandesgericht Dresden wegen versuchten
Landesverrats und Urkundenjélschung mit 2 Jahren 4 Monaten
Zuchthaus und 5 Jahren EFhrverlust,

7. am 20. Juni 1932 vom Schwurgericht Chemnitz wegen versuchter
Erpressung mit 3 Monaten Gejfingnis,

8. am 7. August 1924 vom Kreisgericht in Brux wegen Diebstahls und
Betrugs mit 5 konaten schweren Kerkers.

Der KPD. will er .nicht angehdrt haben, sondern nur kitglied der

, BH." und der , Schutzstaffel " gewesen sein. Er kannte die Ziele

der KPD., will sich aber nur zum persinlicnen Schutr und wegen

der Bedrohungen durch Lutz bewaffnet haben; vom gewaltsamen Um=

sturz habe er nichts gehalten, da die Kommunisten zu wenig gewesen

selen. Er Ist verheiratet, hat ein Kind und bejfindet sich seit
2.Junt 1933 in Untersuchungshajft. Seine Frau ist krank.

62. Paul B[ | hat kurze Zeit als Maurer gelernt und dann
in verschiedenen Fabriken gearbeitet. Den Krieg hat er als Ar=
mierungssoldat mitgemacht. Spdter hat er zundchst in einer Fabrik
und dann bis Ende 1931 als Maurer gearbeitet. Der KPD. ist er 1929
beigetreten. Ferner gehlrte er der RH., dem sozialdemokratischen
Freldenkerverband und dem parteilosen Kriegsopfertund an. Bis 1932

war er Vorsitzender der KPD. in Konigswalde; er will dann aus der
Partel ausgetreten sein, ist aber im Herbsit 1932 trotgdam wieder
als kommunistischer @Gemeindeverordneter gewidhlt worden. Er bestrei=
tet trotz seiner politischen Tdtigkeit, die Ziele der KPD. gekannt
gu haben. Er ist geschieden, nicht bestraft und war vom 2. Juni

bis 10. Jull 1933 in Untersuchungshaft.

63,
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63. Jakod Ml ___ . | hat das Schneiderhandwerk erlernt
und spater in einem Kohlenschacht und in einem Eisenwerk gearbeitet.
Kurze Zeit war er auch bei der Kaiserlich Deutschen Zivilpolizel
in Bentzin. Von 1920 bis 1926 arbeitete er in Halberstadt, verzog
dann nach Annaberg, wurde im August 1930 wegen eines Halswirbel=
bruchs arbeitsunfdhig und ist im Gehen behindert. Er leidel heute .
noch an den Folgen des Unjfalls und an einer Nierenerkrankung schwer.
Im Jahre 1925 oder 1926 trat er der KPD. in Halberstadt bei und war
spdter auch MYitglied der , RH." und seit 1933 des , Bundes der
Sowjetfreunde ". In Annaberg war er Verwalter des kommunistischen
Parteiheimes, in dessen Hinterhaus er wohnte. Fur Parteizwecke Sols

len nur zwei Rdume dagewesen sein. FEine Zeitlang bekleidete er
vom Jahre 1929 ab auch den Posten des Ortsgruppenunterkassierers.
Er kannte die Ziele der KPD., sSie sollten durch Einheitsjront und
Generalstreik verwirklicht werden,; die Bewafjnung habe nur dem
persdnlichen Schutze der Genossen, nicht dem Umsturz gedient; er
als kranker Mann habe deshalb eine Wajfjfe nicht ndotig gehabt, da
ihm niemand etwas getan hétte. M | ist verheiratet, hat ein
Kind, ist nicht bestrajt und seit 21. Aprtl 1933 in Untersuchungs=
haft. | '

64. Max T | (Vater) hat das Schlosserhandwerk erlernt.
Nach Ableistung seiner Militdrdienstpflicht war er als Heizer und
Maschinist Ldtig. Den Weltkrieg hat er bis zum Ende mitgemacht

und kehrte aus ithm als Vizewachtmeister zuriick. Bis zum November
1932 hat er sich dann wieder im Erzgebirge seinen Lebensunterhalt
als Heiger und Ulaschinist verdient. Vom November 1932 bis zum Fe=
bruar 1933 war er ditglied der KPD. in Geyer und wurde dann zum
Instrukteur Jur Geyer, Tannenberg und Ehrenjriedersdorj bestellt.
Er will Ende Februar 1933 aus der Partei ausgetreten sein, aber an
den spidteren Sitzungen noch teil genommen haben, weil thm die Ent=
lassung noch nicht zugegangen war. Der , Roten Hilje " hat er
chenfalls angehért. Er kannte die Ziele der KPD. und will geglaubt
habern, die Diktatur werde durch den Generalstreik allein erreicht.
Er ist verheiratet, der Angeklagte Max T¥pfer ist sein einziges
Kind, er befindet sich seit 2. Juni 1933 in Untersuchungshaft, die
durch Verblpfung einer Gejangnisstrajfe won einem Monat wegen Ge=
SJangenenbe freiung unterbrochen wurde. Sonst ist er nicht btestraft.
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65. Ludwig A | | hat zundchst in der Landwirtschaft und
als Bote und spdter in verschiedenen Fabriken in Harburg a.d.Xlbe
gearbeitet. Von 1927 bis 1929 war er Textilarbeiter in Annaberg,
verzog dann wieder nach Harburg, um dort Vertretungen zu Uber=
nehmen, kehrte aber Anfang 1931 nach Annaberg zurick und war hier
seitdem als Hauslerer tdtiyg. Im April 1931 wurde er Kitglied der
KPD. und Ende 1932 auch der RH. . An Funktionen hat er zundchst
die des Ortsgruppenkassierers und dann, angeblich seit Ende Januar
1933, die des Hauptkassierers fur den Unterbezirk Annaberg beklei=
det; er wurde als Ortsgruppenkassierer im Dezember 1932 von Endler
abgelést. Dem Stadtverordnetenkolleg gehdrte er angeblich vier
Wochen an. Er kannte die Ziele der KPD., behauptet aber. ,dap die -
Machtergreifung nur durch_den Generalstreilk, nicht durch Waffen=
gewalt erfolgen sollte®. Br ist verhelratet, hat ein Kind und ist
wie folgt vorbestrajft:

1. am 17. Juni 1925 vom Amtsgericht Chemnite wegen Landstreichens
mit 1 Woche Haft;

2. am 24.Februar 1933 vom Amtsgericht Annaberg wegen Teilnahme an
eilner &ffentlichen politischen Versammlung, KHiderstands und
K&rperverletzung mit 10 RK Geldstrajfe, hilfsweise & Tagen Haft
und 3 Wochen Gejingnis.

Er befindet sich seit 7. Juni 1933 in Untersuchungshajft, die durch

Verbipgung von zwei Tagen Haft unterbrochen wurde.

66. Franz K| | hat in Eschweiler und Bonn
die Volksschule und die kaufménnische Forttildungsschule besucht.
Er wuchs bei Verwandten auf, da die Eltern friih starben. Da er
keine Stellung als Kaujmahn Jinden konnte, erlernte er das Schlosser
handwerk .Ende 1921 verzog er nach Hamm {.W., wo er sich in einer
Kohlenhandlung seinen Unterhalt verdiente. Bls zum Herbst 1924
ging er auf Wanderschajft (Westfalen, Hannover,Berlin), kam dann
nach Chemnitez, arbeitete in einem Bergwerk in (lsnite i.Erzgeb. und
war im Anschlup daran bis Ende 1929 in Chemnite als Bauarbeiter
tdtig. Im Jahre 1930 war er hduflg, seit Juni 1931 ist er vollig
arbeitslvs. Im Matl desselben Jahres wurde er Mitglied der KPD. in
Chemnitz und trat spdter der RH. und der RGO. bel. Im April 1932
besuchte er einen Kursus der RGO. und arbeitete dann wieder in
dileser Organisation, big er den Auftrag erhielt, als Referent
Jir die RGO. und die Partei in Versammlungen ersatzweise aufzus=
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treten. Im Nouvember 1932 wurde er von der Bezirksleitung Sachsen
als politischer Instrukteur nach dem Erzgebirge geschickt, wnm dort
den organisatorischen Aufbau der Partei vorwdrtssutreiben. Nach
aufBen trat er als Unterbezirksleiter in Erscheinung. In seiner
Hand lag die politische Leitung des Bezirks Annabderg, zu dem etwa
35 Ortschaften gehiérten. Seiner friheren, aus der wirtschaftlichen
Not geborenen kommunistischen Einstellung will er jetzt entsagt
haben. Er zog sich am 4. Mdrz 1933 von der ganzen Aktion, die er im
Erzgebirge eingeleitet hatte, angeblich deshaldb zuriick, weil er
durch eine Rede Adolf Hitlers schwankend geworden war,; eine Nach=
richt dariiber liefB er seinen jfriheren Genossen nicht zukommen, so
dap die Bewaffnung weiter ging. Dap er die Ziele der KPD. Kkannte
und billigte, liegt auf der Hand. Kd::::::::]ist kinderlos verhei=
ratet und wie jfolgt bestraft: '
l. am 29. August 1923 vom Schéffengericht Guben wegen Diebstahls
mit 1 Monat Gefdngnis;
2. am 2. Oktober 1931 vom Amtsgericht Chemnitz wegen Unterschla=
gung mit 100 &M Geldstrafe, hilfsweise 5 Tagen GFefdngnis;
Jerner finfmal wegen Bettelns und Nichtbeschaffung eines Unter=
kommens. _
Er befindet sich seit 18.Juli 1933 in Untersuchungshaft.
67. Alfred R[ | dessen Eltern fruh starben, ist bis
1917 als Landwirtschaftsgehilfe tdtig gewesen. Den Feldzug hat
er nur kurze Zeit mitgemacht. Nach Kriegsende war er szundchst
Bergarbeilter und dann Vertreter verschiedener Firmen in Zwickau.
Seilt April 1931 ist er Mitglied der KPD.; einige Monate splter
trat er auch der RH. bei, vorlUbergehend gehirte er auch dem  Kampf=
bund gegen den Faschismus " an. Bis Anfang 1932 war er Ortsgruppen=
leiter der KPD. in Geyer und wurde dann, nachdem er einen Rejferen=
tenkursus mitgemacht hatte, Propagandaredner. Als solcher unter=
gtand er unmittelbar der Begirksleitung Annaberg. Er war auch
Lehrer in einem Referentenkurs und hat sich nach dem Zeugnis des
Gendarmerie=Hauptwachtmeisters Grosche bei Aufeigen usw. heraus=
Jordernd gegen die Polizeibeamten benommen, davon, dap H[:::} die
zum Zwecke der Bewajfjnung wmlaujfenden Listen zurtickgezogen habe,
ist dem Zeugen nichts bekannt, obwohl Reuter bekaupteil hat, der
Zauge kénne das bestdtigen.Reuter kannte natiurlich die Ziele der
KPD., will aber gegen die Anwendung von Gewalt gewesen sein, weil
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er davon ilbergeugt gewesen sei, daf man nur mit der Mehrheit der

Arbeiter etwas erreichen konne. Er ist geschieden, hat drei Kinder

und ist wie folgt bestraft:

1. am 9. Mail 1919 vom Gericht der ersten Dsvision wegen Beihilfe
gum militdrischen Diebstahl in Tateinheit mit Bestechlichkelit
mit 3 Monaten Gejfdngnis;

2. am 16. September 1929 vom Amtsgericht Ehrenjfriedersdorf wegen
Kraftfahrvergehens mit 10 R4 Geldstrafe, hilfswelse 2 Tagen
Gefdngnis;

3. am 12. Mai 1931 von demselben Gericht wegen Betrugs in 5 Fil=
len mit 9 Wochen Gefdngnis;

4. cm 7. Juli 1931 von demselben Gericht wegen Betrugs in 5 Fdllen
mit 3 Wochen Gejféngnis,

5. am 2.0ktober 1931 vom Amtsgericht Scheibenberg wegen Unter=
schlagung mit 3 Tagen Gejingnis; _

6. am 10. November 1931 vom Amtsgericht Ehrenfriedersdorf wegen
Unterschlagung mit 30 %M Geldstrafe, hilfsweise 6 Tagen Gefing=

nis.
Er befindet sich seit dem 12.April 1933 in Untersuchungshaft.
68. Hans R | | hat in einer Fabrik und in einer

Spinnerei gearbeitet. Von 1924 bis 1927 war er als Schweizer und
spdter als Strumpjwirker tdtig. Selt Herbst 1932 ist er arbeits=
los. Anjfang 1930 trat er der KPD. bel und wurde in der folgenden
Zelt auch Mitglied der RH. und des , Kampjfbundes *. Er will die
Ziele der KPD. nicht gekannt haben, obwohl er zugibt, dapB er den
JEdmpfer » las, und behauptet, , man_habe durch die Waffen nur die
Versammlungen schiitzen wollen ". In der Voruntersuchung hat er aber
zugegeben, , daB die Waffen [fir den bewa eten Aufstand gewesen
seien und nur fir die Fuhrer angeschafft wurden, da er gar nicht
bedroht gewesen sei”. Seine Frau hat sich wdhrend der Vorunter=
suchung ertrdinkt,; es ist ein Kind da. Richter ist nicht bestraft
und geit 12.April 1933 in Untersuchungshaft.

69. Erwin Sl_________]ist tschechoslowakisci:er Staatsange=
hériger. Er hat in Annaberg die Volksschule besucht und dann das
Schlosserhandwerk erlernt. Den Krieg hat er vom April 1917 an bdel
der dsterreichischen Armee mitgemacht. Im November 1918 geriet er
in italienische Gefangenschaft, aus der er erst im Oktober 1919
zurtickkehrte. Sodann war er als Schlosser und Bauarbdbeiter bis xzum
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November 1929 tdtig. Er will niemals der KPD. angehdrt haben, gibt
aber zu, Vorstand und Propagandaleiter der,Hoten Hilfe"und “itglied
der , Schutzstaffel " gewesen zU sein. Die Ziele der KPD. will

er so halb und hald gekannt haben. In der Voruntersuchung hat er
zugegeben, , dafd es selbstverstdndlich sei, dap die KPD. ans Ruder
kommen wollte und dapg die Wehrsportilbungen dem Umsturz dienten”.

Er ist verheiratet, hat drei Kinder, ist im Jahre 1932 wegen
Forstdiebstahls mit 10 &K bestraft und war vom 12.April bis 13 De=
gzember 1933 in Untersuchungshajft. '

70. FPelix S| |, der bis 1930 als Spinnerei=
arbeiter tdtig war und eine Zeitlang dem Grenzschutz angehdrt hat,
behauptet ebenfalls, niemals Mitglied der KPD. gewesen 2u sein,
sondern nur der , Roten Hilfe " und dem , Kampfbund " angehdrt zu
haben. Er kannte die Ziele der KPD. und hob die Wajffe, die er be=
sap, auf, , weil er damit rechnete, daB es zum Kampfe mit dem Fa=
schismug kommen kénne". Er ist geschieden, hat ein Kind, ist
nicht bestrajft und war vom 12.April bis 13. Dezember 1933 in Unter=
suchungshaft. Er kann als Mitldufer angesehen werden, rgumal er
nicht intelligent ist. :

71. Heing M| ____ | ( Stiefbruder des Willy
B[ |) hat nach Besuch der Volksschule und der Gewerbeschule
das Tischlerhandwerk erlernt. Er will keiner politischen QOrgani=
sation angehdrt haben, aber durch die Angeschuldigten Willy B[ |
[::], F{  [und Paul R[:::], mit denen er im gleichen Hause wohnte,
, Lon allem moglichen unterrichtet und zu Sachen herangezogen wor=
den sein, an denen er sich sonst nicht beteiligt haben wurde®. Er
war Mitglied der Roten Wehr in Sehma; als deren Zweck bezeichnete
er in der Voruntersuchung: , damit wir gleich wiiften, wie ein=
greifen, wenn eg losgeht”! Dle Ziele der KPD. will er nicht ge=
kannt haben. Er ist ledig, nicht bestrajt und seit dem 12.April 1933
in Untersuchungshaft. Er kann auch wegen seiner Jugend ,als Mit=
ldufer angesehen werden.

72. Alfred B | | hat von 1927 bis 1931 als Strumpf=
wirker gearbeitet und ist dann arbeiitslos geworden.Ende 1931 wurde
er Mitglied der KPD. und einige Monate spdter Ortsgruppenkassierer
in JOhstadt. Die Ziele der KPD. will er halb und halb gekannt haben.
In der Voruntersuchung hat er zugegeben, , daf er sich dachte,
dapB die Bewafjnung zur Machitergreijung geschene”. Nach der Reichs=
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tagswahl habe er mit der Partei nichts mehr zu tun haben wollen.

Er ist ledig, nicht bestrajft und seit 12.April 1933 in Untersuchungg
haft. Er kann als Mitldufer angesehen werden, zumal er noch jung
ist.

73. Otto ¢l | hat als Schlosser gelernt, wurde dann
aber auf dretliches Anraten Bldcker. Spdter arbeltete er auf einem
Kohlenschacht und in Fabriken. Seit Ende 1929 ist er mit kurzen
Unterbrechungen arbeitslos. Ende 1931 trat er der KPD. bei, nachdem
er schon friiher Mitglied des KJVD. gewesen war. Im Frihjahr 1932
wurde er Ortsgruppenleiter und ein Jahr spdter kommunistischer
Stadtverordneter in Johstadt. Er kannte die Ziele der KPD. und
hat in der Voruntersuchung 2ugegeben, , daB die Waffen dazu dienen
sollten, die KPD. an die Macht zu bringen”. Spéter will er seine
Waffe zur Bewachung der Kartojffelfelder bendtigi haben. Er ist ver=
heiratet, hat dreti Kinder, ist nicht bestrajt und seit 12.April 1933
in Untersuchungshaft.

74. Johannes L [ 1 nat das Bdckerhandwerk erlernt
und ist im Juli 1951 arbettslos geworden. Im Sommer 1932 wurde er
Mitglied der KPD.. Er kannte die Ziele der KPD. und hat nicht be=
stritten, , daf die Waffen gum Kampf wm die Macht dienen sollten”.
Er ist ledig, im Jahre 1932 wegen Zollhinterziehung mit 3 X beg=
straft und seit dem 19. April 1933 in Untersuchungshaft.

75. Johannes K | _ | ist als Schlosser und spdter
als Beifahrer und Hilfsarbeiter bis 1930 tdtig gewesen. Im Novem=
ber 19322 trat er der KPD. als Mitglied bei und erhielt den Posten
etnes Literaturobmannes. Er will die Ziele der KPD. zum gropfen
Teil gekannt und sich die Hajffe auf Parteibefehl gekaujt haben.
Wenn es losgegangen wdre, wtirde er aber nicht mitgegangen sein,
Seine fruhere Aussage,,daf_die Bewaffnung fur den Aufstand erfolg=
te”, sei nicht richtig gewesen,; er sei froh, daf es nicht zum Blut=
vergiepBen kam.Er ist verheiratet, hat drei Kinder, ist im Jahre
1933 wegen Zollhinterziehung u.a. mit 31 %K bestraft und befindeci
sich seit dem 12.April 1933 in Untersuchungshaft, die durch Ver=
bupung von 1 Tag CGefingnis unterbrochen wurde.

76. Hermann_M[ 1 hat zundchst in der Landwirtschaft
gearbeitet und war dann ein Jahr lang Folizeianwdrter. Da ihm die=
ser Beruf nicht zusagte, schied er freiwtllig aus und war bis
Juni 1931 als Fabrikarbeiter und Fahrer tdtig. Im August 1931 wurde
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er Mitglied der KPD. und im Herbst 1932 kommunistischer Stadi=
verordneter in Johstadt, als solcher war er vom l.Januar ab tdtig.
Er kannte die Ziele der KPD., will aber , bei der Bewaffnung nur
mitgemacht haben, um nicht als Schwdchling zu erscheinen ", Er
ist verheiratet, hat ein Kind, ist nicht bestraft und war vom
12.April 1933 bis 13.September 1933 in Untersuchungshaft.

77. Kurt K| |, der Bruder des Angeklagten zu Nr.75,
ist bis Mitte 1931 in der Landwirtschajft und spdter als Fabrik=
arbelter und Geschirrfihrer tdtig gewesen. Ende 1931 trat er der
KPD. bei und erhielt den Posten des Organisationsleiters fir Joh=
stadt. Trotzdem will er die Ziele der KPD, nicht gekanni haben,
wozu die Bewafjnung erjfolgte, habe er nicht gewupt. Sein Bruder
hat thm in der Voruntersuchung beim Verhsr gugeredet, doch die
Wahrheit zu sagen. Er ist ledig, im Jahre 1931 wegen Beleidigunyg
und KOrperverletzung mit 30 %M und im Jahre 1932 wegen Betrugs
mit 4 Tagen Gefédngnis bestraft. Er befindel sich seit 12.April 1933
in Untersuchungshaft.

78. Erich R[ | war zundchst als ungelernter Arbeiter
in einer Fabrik und als Handlanger bei zwei Dachdeckermeistern
tdtig. Spdter erlernte er selbst das Dachdeckerhandwerk und ging
dann auf Wanderschajt. Anfang 1931 kam er nach Annaberg. Bereits
im August 1930 war er in Flensburg der KPD. belgetireten. Ferner
gehdorte er der , RH.", dem , Kampjfbund ‘" und der , Roten Wehr "
als Mitglied an. Eine Zeitlang will er aushiljfsweise Kassierer
der KPD. gewesen sein. Er wurde nach der Verhajftung geschlagen
und angeschossen, was wohl auf sein aufgeregtes Wesen zurlickzu=
Silhren ist. Nach seinen Aussagen in der Voruntersuchung und seinen
Auperungen in der Hauptverhandlung hat er die Ziele der KPD. ge=
kannt und gebilligt. Er ist verheiratet mit der Schwester von ;
Max und Kurt L{__|, hat ein Kind, ist im Jahre 1931 wegen K&rper=
verletzung mit 6 Monaten Gefédngnis und wegen WaffenmifSbrauchs
mit 10 Tagen Gefdngnis bestraft. Er befindet sich seit dem 29.Mai
1933 in Untersuchungshaft.

79. Max T[ | (Sohn) hat in einer Autoschlosserei und
dann in einer Strumpfjfabrik gearbeitet. Spdier war er als Stein=
brucharbeiter tdtig und wurde Anjang 1931 erwerbslos. In folgehden
Jahr trat er dem , Kampjfbund " und der , Roten Hilfe " bei,schied
aber im Jahre 1933 aus ersterem aus, well er den Beitrag nichi
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gahlen konnte und wurde Mitglied der KPD., i(n der er als Kurier

verwendet wurde. Er will nicht ganz gurechnungsjfidhig sein. Nach dem

Gutachten des Sachverstdndigen ist er aber verantwortlich, auch

verminderte Zurechnungsjdhigkeit ist nicht anzunehmen, obwohl er,
wenn auch nicht erheblich, schwachsinnig ist. Die Ziele der KFD.
will er nicht alle gekannt haben. In der Voruntersuchung hat er
zugegeben, , pewufdt zu haben, dap die Revolution bevorstehe und
dapB man _deshalb sprengen und die Macht ergreijen wolle". Er ist
ledig und wie folgt bestrajt.

l. am 15. Februar 1928 vom Jugendgericht Kotzschenbroda wegen
Diebstahls in drei Fdllen mit 3 Wochen Gefdngnis,;

2. am 3. Juni 1930 vom Jﬂgendéericht Ehrenfriedersdorf wegen
geme inschaftlichen Diebstahls und Vergehens gegen das Kraft=
Jahrzeuggesete mit 8 Tagen Gejdngnis,

3. am 7.0ktober 1930 von demselben Gericht wegen versuchten Dieb=
stahls mit 2 Hochen Gefdngnis, |

4. am 10. August 1931 vom Amisgericht Ehrenfriedersdorf wegen
Diebstahls mit 3 Wochen Gefdngnis. _

Er befindet sich seit dem 19.April 1933 in Uh:ersuchungshajt.

Er kann wegen seines CGeisteszustands und seiner Jugend ais Ver=

Jihrter angesehen werden.

80. Mathlas L| | hat bis November 1931 in verschie=
denen Fabriken gearbeitet. Anfang 1931 wurde er Mitglied der KPD.
und der , Roten Hilfe " in Annaberg und hat auch der , Roten Wehr"
angehdrt. Er kannte die Ziele der KPD. und hat in der Vorunter=
suchung zugegeben, daf er geglaudt habe,'dqﬂ dle Arbeiter nur durch
Gewalt zur Macht kommen kénnten”. Er ist ledig und im Jahre 1932
wegen Pafvergehens mit 20 R bestrajft. Er befindet sich seit dem
11.April 1933 in Untersuchungshaft, die durch Verbiifung von zwei
Tagen Hajt unterbrochen wurde. .

Uber die persénlichen Verhdltnisse und die politische Ein=
stellung der Angeklagten ist zusammenfassend zu sagen: Die sdmts=
lichen Angeklagten sind proletarische Arbeiter, die in ¢&rmlichen,
zum Tetl sehr unglicklichen Verhdltnissen lebten und zum gréjgten
Teile schon ldngere Zeit arbeitslos waren. Eine héhere als Volks=
schulbildung hat nur der Angeklagte K{:::]und kurze Zeit ﬂ{:::]
genossen. _

Sdmtliche Angeklagten gehdren der KPD. an bils auf die Ange=

klagten I b, kL1, k[ A R Y
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[}, Erwin S, Otto B| Iz Sq b, 7l F, 4
| , S b, S{ | und Albert M }. Aber diese samt=

lichen Angeklagten sind bis auf I 1 Mitglieder kommunistischer
Nebenorganisaticonen wie der Roten Hilfe, der Revolutiondren Ge=
werkschaftsopposition, der Roten Wehren, des Kampfbundes gegen
den Faschismus. Otto Rohde und Kurt Musch waren friuher Mitglied
der KPD. und sind dann angeblich ausgetreten ( R[ | im Jahre 1931,
M | Anfang 1933). Ihrer Uberzeugung nach waren sie alle zur
Zeit der Tat bis auf L{:::] Kommunisten der Gestinnung. Welche
Funktionen die Angeklagten als politische Leiter, Grganisations=
letter, Kassierer, Instrukteure, Gruppenfiihrer usw. bekleideten,
ist bei Jedem einzelnen vorstehend festgestellt; ebenso wer als
Hftldujer oder Verfiihrter angesehen werden kann.

II. Sachverhalt.

Die _einzelnen Straftaten. Tatsdchliche und rechtliche Mirdigung

Der nachstehend aufgefuhrte Sachverhalt grindet sich auf die
Einlassung der Angeklagten in der Hauptuverhandlung, auf die von
ihnen in der Voruntersuchung zu richterlichem Protokoll abgelegten
Gestdndnisse, sowelt sie in der Hauptverhandlung verlesen wurden;
auf die Widerspriche mit frilheren Aussagen, soweit diese in rich=
terlichen Protokollen enthalten sind und in der Hauptverhandlung
vorgehalten wurden; auf die Aussagen der vernommenen Zeugen und
Sachverstdndigen. Im allgemeinen ist zu der Finlassung der Ange=
klagten in der Hauptverhandlung zu sagen, dajd sie durchweg bemtiht
waren,. thre in der Voruntersuchung gemachten Aussagen abauschwd=
chen, besonders dann, wenn durch diese Aussagen andere Angeklagte
belastet wurden. Es war ihnen eben peinlich, dap auf Grund ihrer
Aussage Kameraden und Genossen als schuldig erscheinen und ver=
urteilt werden sollten.

l. Die , Roten Wehren " in Annaberg und Sehma und die ,Schutz=
staffel " in Wiesa.

Von den Straftaten, die den Angeklagten zur Last fallen, liegt
zeltlich am weitesten zuriick die Grundung der Roten Wehr in Anngberg
im Mdrz 1932 und der Schutzstaffel in #Wiesg im Fruhjahr 1932.

Wann die Fote Wehr in Sehma gegriundet wurde, steht nicht sicher
Jest, sile soll erst im Sommer 1932 gegriundet worden sein.
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Hinsichtlich aller drei Organisationen hat die Hauptverhandlung
keinen Beweis dafiir erbracht, dap diese Organisationen eine Fori=
setzung des im Jahre 1929 verbotenen Hoten Frontkdmpferbundes
darstellten oder dafB sonst einer der Tatbestinde des § 5 der Vers=
ordnung zur Erhaltung des inneren Friedens vom 139. Dezember 1932
( RGB1.I 8. 548 ) vorliegt. ienn auch in zahlreichen anderen, vor
dem Senat verhagndelten Strajfsachen es nicht zweifelhaft war, dap
solche Roten Wehren den Roten Frontkdmpferbund fortsetzien, so
konnte im vorliegenden Fall eine solche Feststellung doch haupt=
sdchlich deshalb nicht getroffen werden, weil kein Mitglied dieser
drei Roten Wehren ( von dem Angeklagten Zimmermanm abgesehen ) ,
friher dem RFB. angehbrt hat und weil nicht erwiesen wurde, daf
Organe des verbotenen RFB., so z.B. die Zeitungen die , Role Front”
. Rote Sturmfahne " gehalten oder da@ die Abzeichen des
RFB. verwendet oder daj die Mitglieder vereidigt worden sind. Eine
Jormliche Fortsetzung des RFB. war auch gar nicht ndtig, weil auch
ohne sie die erstrebten Ziele durch die neuen Organisationen eben=
so gut erreicht werden konnten. Eine Verurteilung auf Grund des
§ 5 der Verordnung vom 19. Dezember 1932 konnte deshaldb nicht er=
Jolgen, eine besondere Frelilsprechung war nicht nétig, da die Be=
tédtigung in den Roten Wehren unter dem Gesichtspunkt der §§ 81
Ziff.2, 86 StGB. strafbar ist ( § 73 StGB. ). Hierzu ist ausszu=
Jiihren.

Die Angeklagten waren in der Hauptverhandlung alle bemtiht,
die in den Roten Wehren in Annaberg und Sehma und in der Schutz=
staffel in Wiesa veranstalteten lbungen als harmlose, in allen
Turnvereinen Ubliche Sportbetdtigungen hinzustellen, die mit der
Vorbereitung des Umsturzes nichts zu tun hdtten. Dieser Auffassung
kann nicht beigetreten werden. Es ist gerichtsbekannt, daf in den
letzten Jahren an vielen Orten Deutschlands unter dhnlichen Namen
solche kommunistischen Sportvereinigungen gegrindet worden sind,
die dem Zwecke dienten, die Mitglieder militérisch auszubilden
und im Hinblick auf die kommenden Kémpjfe im Schiepen, Handgranaten=
werfen, Kartenlesen usw. zu unterrichten. Es ist auch gerichts=
bekannt, dag von der KPD. eine , Wehrpolitische Schriftenreihe "
und Broschiren ilber den oWehrsport " herausgegeben wurden, in
denen ausgefiuhrt wird, dap der Wehrsport unerléplich fiur die Vor=
bereitung der Revolution sel, da er die Mitglieder der Wehrsport= |

per=

oder die
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vereinigung zu , Soldaten der Revolution " erziehe. Der Ober=
reichsanwalt hat in der Hauptverhandlung die Schriften

1. Proletarischer Wehrsport, Kommando= und Bejfehlsordnung,

2. Wehrpolitische Schriftenreihe Nr.l und Nr.2 vorgelegt
und daraus die Stellen vorgetragen, aus denen sich die Richtig=
keit des eben Ausgefiihriten ergibt. Er wies ferner auf das Flug=
blatt |,
Ben mit Lujfytbichsen, Uber Gelgndeubungen und Keulenwerjfen usw.
gegeben werden und die wehrpolitische Bedeutung der Finfergruppen
hervorgehoben wird. Der Zeuge Untersuchungsrichter Lische legte
an der Hand seiner Erjahrungen in anderen Hochverratssachen das
Wesen der Roten Wehren und Finfergruppen in gleicher Weise dar.
Der Angeklagte Xaldenbach bestdtigte bei seiner Vernehmung (vgl.
unten S.59 ), dap die,Roten Wehren"nach dem Revolutionsplan der
KPD. die Stoptruppen der Revolution sein sollten.

Im einzelnen ist uber die , Roten Wehren " in Annaberg und
in Sehma und Uber die , Rote Schutzstajyfel " in Wlesa zu sagen:

a) Die Rote Wehr in Annabarg.

Warum Wehrsport ?" hin, in dem Anweisungen uUber das Schie=

Die , Rote Wehr " wurde im Mirz 1932 von Max Léser angeblich
deshald gegrindet, ,weil der , Kampybund gegen den Faschismus "
heruntergekommen war und keine Diszilplin mehr zeigte", so daf es
angezzgigt schien, ,sichere Leute " jfur den Schutez von Versammlun=
gen und von Referenten, Jfiur das Verteilen von Flugbldttern und
Jur andere Aufgaben in einer neuen Organisation zusammenzujfassen.
Es seien dann 16 Jjunge Leute aufgenommen worden, daruntir neben
Max I |die Angeklagten: Kurt L[ | Erich B[}, otto Bl 1},

K[ 1, Georg N{ R b, N und Bruno I{ __ |.

Daj auch M[_____1Mitglied war, ist nicht erwiesen; er beteiligte
sich aber an den Ubungen. Fihrer war Max L[:::L er gibt das zu.
Gruppenfihrer sollen Georg N[ | und Kurt L{___ | gewesen sein.

Das sagte in der Voruntersuchung Georg N[ | aus. Max und Kurt

I | vestreiten es jetzt und behaupten, es habe gar keine Gruppens=
Jiuhrer gegeben, da man angcstrebt habe,dafB jeder einzelne eine
Gruppé Juhren konnte; die Einteilung in Fiinfergrupper., die zu=
gegeben wird, habe nur einen rein praktischen Zwaeck (Erleichteruny

des Kassierens, Vereinjfachung von Einladungen usw. ), aber keliner

wehrpolitischen Zweck gehabt. Diese Behauptung wurde von r{ |
Lo 7w

——
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unterstutet, der behauptete, ihm sel nie etwas davon bekannt ge=
worden, dap die Finfergruppe wehrpolitischen Zwecken diente . Dem=
gegenuber muB der Senat auf Grund seiner Erfahrungen in zahlreichen
anderen Strajfsachen annehmen, dafB auch bei der Roten iehr in Anna=
berg die Funfergruppe , die kleinste Einheit der kunjtigen Roten
"Armee_darstellen sollte ". ks ist kein @rund dajur ersichtlich,
warum in Annaberg die Funfergruppen anders organisiert gewesen und

anderen Zwecken gedient haben sollen als an anderen Orten. Damit
stimmt iuberein, daf Georg Nestler in der Voruntersuchung angegeben
hat, , es sei gesagt worden, die , Rote Wehr " sei der Stopftrupp
der KPD. und sollte spdter im Sowjetdeutschland das gleiche sein
wie Jjetzt in Deutschland die Reichswehr ".

Dajg die , Rote Wehr" wehrpolitischen Zwecken diente, geht
daraus hervor, dap in ihr wehrpolitische Ubungen und Unterrichts=
kurse veranstaltet wurden und daf Max I | und Erich R |um
Weihnachten 1932 einen wehrsportlichen Instruktionskurs in Lauter
mitmachten, sie wollen allerdings nur 10 Minuten an dem Kurs tgil=
genommen haben. Dap dem nicht so ist, darjf einerseits daraus ge=
schlossen werden, dafB es doch unklug gewesen wdre, zu einem Kursus
zu fahren und sich nicht ldnger als 10 Minuten daran zu beteili=
gen; andererseits geht die Unrichtigkeit der Behauptung daraus
hervor, dajf Max L[:::]und Erich BR[| nach der Ruckkehr vom Kurs
in der Roten Wehr in Annaberg Unterricht, besonders Iim Schiepen,
erteillten, also das, was sie in Lauter gelernt hatten, verwerteten.
Erich Rohde bediente sich dabel einer Tajfel, auf der mit Kreide
ein Gewehrkolben,Kimme und Korn, die GeschofBbahn usw. aujfgezeichnet
war. Max I{ | hat nach den Aussagen, die von den Mitgliedern der
» Roten Wehr " in der Voruntersuchung gemacht wurden, folgende
weiteren Ubungen veranstaltet. Hindernislaufen, Werjfen von Hole=
keulen an Stelle von Handgranaten, Schiefen mit Luftgewehr, Karten=
lesen, Entjfernungsschdtzen, Geldndetibungen, bei denen mit Taschen=
lampen Blinktibungen veranstaltet wurden und sich die Teilnehmer
Notizen uber die einzelnen Morsezeichen machten. Max L[} hat
Jerner Uber die Anlegung von Strafenabriegelungen und Barrikaden
gesprochen und die Punkte in Annaberg bezeichnet, wo das gweck=
- maplg geschehen kinne, er nannte das Wolkensteiner Tor, das Bis=
“marckdenkmal und die Annenkirche. Max L[::] » drdngelte " im Fe=
bruar und Mérz 1933 auch immer mit der Anschaffung von Haffen und

wiey
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wies einmal daraujf hin, dag es im Braunen Haus in Annaberg genug
Faffen gebe; man musse es nur versuchen, welche von dort eu be=
kommen. Max d[::] hat in einer Versammlung der Roten Wehr auch
einmal davon gesprochen, dapB von der Partei bald Schriftenmaterial
Jir die Polizeil komme und hat deshaldb Adressen von Folizeibeamten
verlaﬁgt; er wollte also die Zersetzung der Polizei vorbereiten.
Daj K[:::]ader Erich R[::] bei dieser Gelegenheit Folizeiadressen
nannten, ist nicht als erwiesen anzusehen.

Dap , Ubungen” abgehalten wurden, dap Max L[::] von Barrikaden
sprach, dasu geeignete Pldtze bezeichnete wund aujf Anschaffung
von Waffen dridngte, haben Georg N[__} und Erich A | auch in
der Hauptverhandlung aufrechiterhalten. Aber auch sie und die Ubri=
gen Angeklagten, insbesondere Max und Kurt I |, waren bemiht,
die Bedeutung der Roten lehr und der Ubungen abzuschwichen,
indem sie behaupteten, es habe sich nur wn harmlose Sportiubungen
gehandelt, die zum Teil auf O0ffentlichen Sportveranstaltungen
im Freibad des Humpelgeléindes unter den Augen der Polizei ver=
anstaltet worden seien. Man habe sich nichts Schlimmes dabei ge=
dacht. Demgegentiber mufB nach der Uberzeugung des Senats aus obigen
Ausjﬁhrungen'gesch;ossen werden, daf auch die , Rote Wehr " in
Annaberg den gleichen revolutiondren Zwecken diente wie an anderen
Orten,; mehrere Angeklagte haben das in der Voruntersuchung zu=
gegeben, so sagte 2.B. Fleischer: , die Leute sollten geschult
werden Jfur den Fall, daf es losgehe”. Ahnlich drickte sich Erich
R[] aus. '

Dle fritheren Bekundungen des Zeugen Michaelis uber [bungen an
einem Maschinengewehr, iiber Scharfschiefen und eine Schwarze Liste

der zu verhajftenden Personen kdnnen aujf Grund der Hauptverhandlung
nicht als erwiesen angesehen werden.

Nach dem Ergebnis der Hauptverhandlung hélt der Senat trotz
des Abstreitens der Angeklagten an seiner oben festgestellten
Beurteilung der Roten Wehr und threr Ubungen fest und erachtet
die sdmtlichen Mitglieder, auch Mifbach, der sich, ohne Mitglied
zu sein, an den Ubungen beteiligte, und Otto B[ |, der spdter
ausgeschlossen worden sein will, jur Uberjfiihrt, dapB sie die Be=
deutung der Roten Wehr und der Ubungen kannten. Bei den engen
Verhdlinissen, in deren die Angeklagten lebten, und bei dem steten
Zusamwsensein ist ithnen das Zizl,das die Fiihrer der Roten Wehr uers=

folgten,



Jolgten, auch aujf diesem Weg bekannt geworden.

Beztiglich des Angeklagten K[____1ist noch hervorzuheben, daf er
von dem medizinischen Sachverstdndigen als Psychopath bezeichnet
worden ist, dem der Schutz des § 51 Abs. & StGB. =zugute komme.
Kraus selbst bestreitet entschieden, daf sein Erkenntnisvermdgen
und seine Willensbetdtigung so beeintrdchtigt seien, daB sich das
Gutachten rechtjertige. Der Senat schliepft sich dem Gutachten des
Sachuerstdndigén an, sieht aber davon ab, von der in sein Ermessen
gestellten Strafmilderung nach den Vorschriften uber die Bestrajung
des Versuchs Gebrauch zu machen, da hierzu nach der ganzen Per=
sénlichkeit des Kraus kein Anlap vorliegt.

Die Angeklagten haben sich hiernach durch die Beteiligung an
der Roten Wehr der Vorbereitung des Hochuverrats im Sinne des § 83
Abs.2 des jetst geltenden StGB. schuldig gemacht. Gemdp § 2
Abs.2 StGB. hat aber der zur Zeit nicht mehr geltende frihere
$ 86 StGB. in der Fassung des § 1 des 7. Teiles der Verordnung
vom 6.0ktober 1931 als das mildere Gesetz Anwendung zu finden. Das
gtlt auch fiur alle Jjene weiteren Fdlle, in denen noch ein Verbre=
chen der Vorbereitung des Hochuverrats zu erblicken ist.

b) Dle Rote Wehr in Sehma:

Mitglieder waren Ki___1_Filly B |, |, K L,
Pabiarn und Paul RL___1. Fuhrer waren K[____|und Willy B{ 1.
Sie geben zu, einen Instruktionskursus in Lauter mitgemacht zu
haben, behaupten aber, dap der Kurs nicht um Wethnachten 1932,
sondern im August 1932 stattgefunden habe. K[:::] hat in der Vor=
untersuchung zugegeben, dap sie zwei Tage in Lauter waren. In der
Hauptverhandlung behaupteten K[:::] und B{_____ |, sie seien am
ersten Abend wieder zurickgejfahren. Solche Ubungen, wie Kupfer und
Willy B[::::] sie in ILauter gesehen hatten, fanden dann ungeféhr
alle zwei Wochen in Sehma statt. Es sind fast die gleichen Ubungen
wie In Annaberg: Weitsprung, Exerzieren, Hindernislaujfen, Werjfen
mit Holzkeulen, die Willy H  laus Lindenholz geschnitzt hatte,
daf das Keulenwerfen als Ersatz fur Handgranatenwerfen getibt wur=
de, haben in der Voruntersuchung K[}, willy B[::::} und M ]
[::::] ausdricklich zugegeben. In der Hauptverhandlung haben sie
das Keulenwarfen als reine turnerische Ubung hingestellt. Weiter
wurden in Sehma Schiepiibungen mit einem Luftgewehr abgehalten,

das
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das dem Paul R[____| gehdrte. K | hat in der Vorunter=
suchung angegeben, es sel auch mit einem Kleinkalibergewehr ge=

schossen worden; das hat er aber in der Hauptverhandlung als Irr=
tum insofern hingestellt, als nur in Lauter, nicht aber auch in
Sehma mit einem Kleinkal ibergewehr geschossen worden sei. Ferner :
wurde Kartenlesen und Blinken geiibt. A[:::] hatte sich einen Apparati
Jur Lichtzeichen gebaut, mit dem nach den Angaben,die Mauersherger

in der Voruntersuchung gemacht hat, beim HOhenmesser im Buchholzer
Wald Obungen vorgenommen wurden. Kupfer bestreitet das und behaup=
tet, der Apparat sei nie aus seiner Wohnung hinausgekommen und nur
Jur ihn selbst bestimmt gewesen.

x[::::], F_ lund Paul R[___| gaben ir cer Hauptverhandlung
zu, an Ubungen teilgenommen zu haben, wollen aber nicht bei allen
Ubungen zugegen gewesen sein.

Zweck der Ubungen ist nach der Aussage Mauersbergers in der
Voruntersuchung der gewesen, , dafB ste gleich wlpten, wie sic ein=
zugreifen hdtten, wenn es einmal losginge”. Nach der Behauptung
Kupfers soll die Rote Wehr nur von August bis Ende November 1G32
bestanden haben. '

Der Senat hdlt die Mitglieder der Roiten Wehr in Sehma auj Grund
threr Zugehdrigkeit zur Roten Wehr und ithrer Ieilnahme an den ver=
anstalteten Ubungen in der gleichen Welse eines Verbrechens der
Vorbereitung des Hochverrats fiir schuldig, wie die Mitglieder der
Roten Wehr in Annabarg. Wenn die Ubungen wirklich nur bis Ende
November 1932 gedauert haben sollten, so ist die bis dahin begange=
ne vVorberettung des Hochuverrats trotedem nicht durch das Straf=
Freiheitsgesetz vom 20. Dezember 1932 amnestiert, weil die Vor=
bereitung des Hochverrats durch die Angeklagten Uber den Stichtag
vom 1.Dezember 1932 auf Grund eines einheitlichen Vorsatzes durch
ithre nachstehend noch zu erdrternde Ubrige hochverrédterische Be=
tatigung fortgesetzt wurde.

¢) Die Schutgstaffel in Wiesa.

Sie wurde im Fruhjahr 1932 angeblich deshalb gegrindet, weil
der Kampfbund " nicht mehr als zuverldssig angesehen wurde. Der
Angeklagte Breitfeld behauptet, die Staffel habe die Aufgabe ges
habt, Leben und Eigentum 2zu schitzen, da 30 Schritte von der Turns
halle entfernt das Braune Haus gewesen seci.Ks gehdrien der Stajjel

el=
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etwa 22 Personen aus Wiesa und Wiesenbad an, alle Mitglieder tru=
gen schwarze Hemden als Uniform. Von den Angeklagten waren Mil=
glieder: H A |, Frite A L sl | 4 L W],
o}, P b, RC b wnd S 1.

Fihrer war der fluchtige L1; Gruppenfihrer waren B[ 1,
Z[:::::::] und Fritz RL__F.Die beiden letzteren bestreiten das;
aber Breitfeld hat in der Voruntersuchung so ausgesagt und seine
Bekundung in der Hauptverhandlung nicht widerrujfen. Die Ubungen
Janden unregelmdfBig bis in das Jahr 1933 hinein unter der Leitung
von Lutz statt. Wie in Annaberg und Sehma wurde mit hdlzernen Stiel=
kKeulen das Handgranatenwerjfen geiibt und Unterricht im Schiefen or=
teilt. Zu letzterem Zweck war eine Schiefbude vorhanden,bei der
Lutz zum erstenmal auf einem Turnfest im September 1932 mit einem
Luftgewehr Schiepfunterricht erteilte; das gleiche sei dann auch bei
einem Musikabend und in der ITurnhalle geschehen. L[:] zeigte beli
diesen Gelegenheiten, wie man das Gewehr halten mupB, erkldrte seine
Bestandteile und zeichnete die verschiedenen Arten der Zieljfehler
auf. Auch Kartenlesen wurde getibt. Ferner wurde von I | eine CGe=
landeyubung zwischen Frohnau und Tannenberg veranstaltet, bei der
die Gegenpartet von einem Buchholzer gefilhrt wurde. Dabei wurden
mit Taschenlampen Blinkzelchen gegeben. Ende des Jahres 1932 hat
Lutz aquch Unterricht tber das Chiffrier=System erteilt und zur
Waffenbeschaffung aujgefordert.

Auch die Angeklagten S| #[___J, wd __F, 13, A1,
B Jund d[:::], die in der Hauptverhandlung ihre Betelligung
an den lbungen abzustreiten oder einzuschrdnken suchten, sind durch
die in der Voruntersuchung gemachten eigenen Zugestdndnisse und die
Aussagen der Mitangeklagten als iberfihrt zu erachten, dafB sie an
Ubungen der Schutzstaffel teilgenommen haben. Bei der einen oder
anderen Ubung mogen sie allerdings gefehlt haben, es mag auch
richtig sein, daf der eine oder andere kein Uniformhemd hatte. Daf
die Ubungen den Zweck der Schulung fiir die bevorstehenden Kidmpfe
hatten, ist von Frite R[__F, R| b, H | und P[:::::] in der
Voruntersuchung ausdrickl ich bestdtigt worden.

Die Angeklagten sind hiernach in der gleichen iWeise wie die
Mitglieder der Roten Wehren in Annaberg und Sehma der Vorbereitung
des Hochuverrats schuldig.

d) Nach den vorstehenden Ausfiuhrungen sind folgende Angeklagte

der
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der Vorbereitung des Hochverrats nach §§ 81 Ziffer 2, 86 StGB.

( a.F.) dadurch schuldig, daB sie den Roten Wehren in Annaberg
und Sehma oder der Roten Schutzstajffel in WWilesa angehdrten oder
sich an thren Ubungen beteiligten. '

¥ |, Max und kurt |, Erich und Otto A1, F[ ],
[, Bruno If___|, wilzy B, k|, Fritz RC__1, K .
1, S, & 1, # |, Fi , Paul H |, Pl , 21

[ | Georg b, &] F, B |, R, Erwin S[___],
M . B

2. Die KPD. beauftragt den Angeklagten KJ L die kommu=
nistischen Ortsgruppen im Erzgebirge zu reorganisieren und thre
Bewaffnung einzuleiten.

KL " trat im Mdai 1931 in Chemnitz der KPD. bei und er=
hielt im November 1932, als er Organisationsleiter der RGO. in
Chemnitz war, den Parteiaujftrag, als politischer Instrukteur die
Leitung des rickstdndigen und schlecht organisierten Bezirks Anna=
berg ( etwa 35 Ortschajften mit 24 Ortsgruppen ) zu Ubernehmen,
er sollte die Ortsgruppen zundchst kassenmdfig und organisatorisch
erfassen -und dann politisch schulen und neu aujfbauen. Das dazu
ndtige Material erhielt er von der Partei. Auf Grund dieses Auf=
trags arbeltete K[:::::::] gemeinsam mit den fliichtigen @Genossen
I | und ¢l |}, mit dem Angeklagten Ludwig H |, dem
das Kassenwesen unterstand und mit dem Zeugen Schinherr bis kEnde
Februar 1933, er hatte die politische Leltung und war dem Lanzenx
berger, mit dem er nicht gut gestanden sein will sowie dem Grunert,
vorgesetzt. Lanzenberger soll sehr riicksichtslos und eigenwillig

gewesen sein. Kaldenbach besuchte von Chemnitz aus die verschie=
denen QOrtsgruppen, stellte die Mitgliederzahl, die Leiter und Ubria
gen Funktiondre fest, nahm. an O0ffentlichen Versammlungen teil, die
bis Ende Februar 1933 haufig stattfanden, und ernanrnnte politische
Instrukteure. Die Ernennung erjfolgte in der Hauptsache auf der
noch zu erdrternden Sitzung in Geyer am 23. Februar 1933, tetils
aber auch schon vorher, und bei 1{::::](vater) nachher. Als solche
Instrukteure wurden bestellt:

#l__1 fur Cranzahl und Neudorf.

K 1 fur Sehma, Cunnersdorf und Buchholz.

Fritz LI | fur Annaberg, Wiesa und Schonjfeld.

Willy S lals Nachfolger von H[::] Jur Cranzgahl, Neudorf und
Oberwiesenthal.

Topfer
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7] (Vater) fir Geyer, Tannenberg und Ehrenfriedersdorf.

Die politische Linie, die K{  Jverjolgte und die ihm
von der Partei vorgeschrieben war, ging dahin, dag die Arbeiter
filr das proletarische Ziel, die Errichtung eines Sowjetdeutschlands

Zu_erreichen, kdmpfen und iiber den politischen Massenstreik und

den Generalstreik, wenn m&glich in Einheitsfront mit der SPD., zun

bewafrneten Aufstand kommen miufBten.

Im Februar 1933 ( k{1 meint: zwet Tage vor dem Reichs=
tagsbrand; es mup aber, wie noch auszufihren sein wird, friher,
ndmlich am 22. Februar 1933 gewesen sein ) wurde er curch einen

Kurier in eine Sitzung nach Chemnitz oder Leipzig bestellt ( wo
die Sitzung stattfand, will er nicht mehr wissen ). Als er ankam,
waren junf oder sechs Personen anwesend und einer von ihnen [ilhrte
im Auftrag der Bezirksleitung Leipzig aus; dap die revolutiondre
Krise da setl, dag die Partei mit Kdmpfen rechnen und sich die Aujf=
gabe stellen misse, die Arbeiter in den Betrieben durch Flugblédtter
aufzuwithlen und die Situation bis =zum Generalstreik und Massenkampf
zu steigern. Man konne erwarten, dajg die KPD. bei der bevorstehen=
den Reichstagswahl gew;nnén werde; die Aussicht aujf endgiiltigen
Erfolg bestehe aber nur, wenn die Einheitsjront mit der SPD. zu=
stande komme. Jédénjhlls sei es ndtig, dapB festgestellt werde,wel=
che Waffen da seien und daf sich die kommunistischen Arbeiter, die
noch kaeine i/affen hdtten, solche  verschafften, wnd zwar aus
eigenen Mitteln. Eg solle aber keine Kampfhandlung vorgenommen
werden, bis die Weisung dazu von dben komme. Von der Beschaffung
von Sprengstoffen sei in der Sttzung nicht gesprochen, sondern es
seil nur gesagt worden, es solle der Bestand an Sprengstoffen fest=
gestellt werden. Da man damals noch damit rechnete, dap die Natio=
nalsozialisten in der Wahl nicht die Mehrheit bekdmen, nahm man
an, dapB sie nach der Wahl in der Nacht vom 5.auf 6. Mirz 1933 nach
Berlin marschieren wtirden, wn die Macht an sich zu reipgen. Dieser
Marsch sollte dadurch verhindert werden, dapB die Kommunisten es
den Nationalsozialisten in den einzelnen Orten unméglich machten,
sich dem Marsch anzuschliepen, indem Barrikaden gebaut und die
Strafen aufgerissen wurden, insbesondere die Hauptstrape nach
Chemnitz. Von der Sprengung von Gebduden und Brucken sei nicht
gesprochen worden. Die Herbeifihrung der Revolution habe aber mit
der Verhinderung des Marsches nach Berlin nichts zu tun gehabt,

sSon=
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sondern sel eine Sache fir sich gewesen. Wenn bet Ausbruch der
Revolution Polizei eingesetel wirde, so rechnete man damit, daf

sie versage oder dapB die Kommunisten siegen wirden, weil sie aus
Ideal ismus kdmpjften.Die iiberall zum Zwecke des Saalschutzes usw,
bestehenden Roten Wehren sollten im Kampf die StofBtruppen darstel=
len. Dariiber, ob in den Wehren Waffen verhanden waren, will Kaldens=
bach nicht unterrichtet gewesen sein. Von der Hilfe der tschechi=
schen Kommunisten sel in der Sitezung nicht gesprochen worden. Auch
nicht davon, was geschehen solle, wenn die Nationalsozialisten

in der Wahl doch die Mehrheit bekdmen.

KL ] gab den erhaltenen Parteibefehl an die Ortsgruppen
weiter und wies sie an, vom 5. auf 6.Mdrez 1933 auf der Hut 2u sein.
In welcher Weise er im einzelnen tdtig wurde und wie sich der Be=
Jehl auswirkte, wird nachstehend unter Zijffer 3 geschildert werden.

Nach dem Reichstagsbrand bekam E£:::::::] Zweilfel daran, ob
die geplante kommunistische Aktion Aussicht aujf Erjfolg habe. Am
4. Mirz 1933 horte er die Rede des Reichskanzlers und will dabei
nicht nur erkannt haben, dap der Sieg der Kommunisten unmdglich

sel, sondern auch von der Richtigkeit des nationalsozialistischen
Programms uUberzeugt worden sein. Er habe deshalb von dizsem fag
an Jjede weitere Tdtigkeit jur die KPD. unterlassen, ohne sgich
auf der anderen Seite den Nationalsozialisten anzuschliepfen. Er
hielt sich kurze Zeit bei einem Schwager auf und fuhr dann in das
Rheinland in seine Heimat. Dort bekam er Arbeiil,; trotz mehrfacher
Aufforderung sel er aber nicht in die SA. eingetreten.

Von der Gesinnungsdnderung gab K[ |weder den Angeklag=
ten, denen er den Parteibefehl zur Bewaffnung mitgeteilt hatte,
noch der Partei Kenntnis. Er will die Angeklagten deshalbd nicht
unterrichtet haben, weil er ihnen gesagt hatte, aes dirjfe nichts
geschehen, bis sie weitere Weisungen von ithm erhielten. Eriielten
sie keine Weisungen, dann sei eben alles gut gewesen, Auch habe
er angenommen, die Angeklagten wirden, wie er selbst, einsehen,
dag alle Kampfpline keinen Sinn hdtten. '

Dieses Vorbringen rechtfertigt das Verhalten X | nicht.
Denn er wupte, daj die Bewafjnungsaktion im Gange war und dap man
Jilr den ndchsten Tag mit dem Marsch nach Berlin rechnate., Hdtte

er den Bewaffnungsbefehl widerrufen oder dzn Angeklagicn wenigs
stens gesagt, dafB er die Bewajfnung nun Jur verfehit halte,so

waren
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wiren die Strajftaten, die nach dem 4.Marz liegen, insbesondere
der Waffen= und Sprengstofftransport aus der Ischechoslowakei vom
8.Marz 1933 zweifellos verhindert und viele Angeklagte vor Zucht=
haus und Gefdngnis bewahrt worden. Dadurch, dafB er schwieg, hat er
die Schuld, die thn durch den Bewafjfnungsbefehl trijfi, insojern
verschlimmert, als er Jetzt den Ereignissen trotz gegentetiliger
Uberzeugung den Laujf lieps, wdhrend er vorher aus Uberzeugung ge=
handelt hatte. Kaldenbach gibt ohne Finschrdnkung zu, dafl die ganze
Bewaffnungsaktion aujf thn zuriickzufihren ist und will die Verant=
wortung dajiur tragen.

Schon das bisher geschilderte Verhalten ﬂ |stellt sich
als ein Verbrechen der Vorbereitung des Hochuverrats dar: es steht
mit den nachstehend noch su schildernden Straftaten im Fortsetzungs=

zusarmenhang.
3. Die Sitzungen und Besprechungen, die auf Grund des Partel=

befehls zur Bewaffnung im Unterbezirk Annaberg abgehalten wurden.

Anfang Februar 1933 fand im , Bergkeller in Buchholz " eine
Kassiererkonferenz statt, an der 25 kommunistische Funktiondre,
darunter K[__ |, teilnahmen. Diese Sitzung war noch nicht auf
Grund des Parteibefehls zur Bewajfjfnung einberufen, denn dieser
wurde erst spdter ertetlt. K[ |sprach in der Sitzung., Has
er sagte, hkonnte aber in der Hauptverhandlung nicht mehr zwelfelg=
Jret festgestellt werden, da die Angeklagten, die Jfriher dariber
Aussagen gemacht hatten, erkldrten, sie konnten nicht mehr mit
Bestimmtheit sagen, ob K| | das, was sie bekundet hatten,
gerade in dieser Sitzung oder erst in einer spdteren Sitzung ge=.
sagt habe. Kaldenbach bestritt, in dieser Sitzung von Bewafjfnung,
vom Marsch nach Berlin usw. gesprochen zu haben; denn er habe damal:
von diesen Dingen selbst noch n.chts gewupBt und die Sitzung nur als
gewbhnliche Kassilerersitzung einberufen. In Ubereinstimmung mit dem
Oberreichsanwalt ist deshalb anzunehmen, daf kein Beweis dajfiir er=
bracht ist, dap sich kK[ loder andere Angeklagte durch die
" Teilnaghme an dileser Sitzung strafbar gemacht haben.

a) Die Sitzung im Konsumvereinsgebdude in Geyer am Donnerstag,

den 23. Februar 1933,

Entgegen der Annahme von K[ | dap diese Sitzung einen
Tag vor dem Reichstagsbrand abgehalten worden sel, muf auf Grund
der Hauptverhandlung, insbesondere der Angaben der Angeklagten

]
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M b, A b, wi11y S[::::], Alfred R[:::] und Fritz I ange=

nommen werden, daf die Sitzung am Donnerstag, den 23.Februar 1933,
stattgefunden hat. Es war die erste Sitzung, die auf Grund des

Parteilbefehls eur Bewajfjfnung einberufen wurde. Da die Sitzung nach
der Bekundung K| |einen Tag nach der Erteilung des Befehls
stattfand, ist anzunehmen, dap jene Sitzung, in welcher in Chemnitz
oder Leipzig der Befehl erteilt wurde, am 22.Februar 1933 einterufen
war.

An der Sitzung im Konsumvereinsgebdude in Geyer haben teilge=

nommen.’

K| | und
[ 1 qus Annaberyg;
H[ | aus Schénfeld;
e[},

t[ ] und

Johannes K | aus Johstadt;
o 1,

K| | und

willy M | aus Kénigswalde;

S | | wnd

willy S| | aus Cranzahl,;

[ |(vater) und
Alfred R[] aus Geyer;,

Osmar F | | aus Jahnsbach;
.K[::::::::] aus Sehma;
L[:::::] aus Wiesa.

- Dag D teil genommen hat, ist nicht erwiesen worden.
Kaldenbach hatte zu der Sitzung alle QOrisgruppenleiter ohne Be=
kanntgabe einer Iagesordnung eingeladen,; die Angeklagten, die teil=
nahmen, waren aber nur zum Teil Orisgruppenleiter.Die Sitzung soll=
te geheim sein und als Wahlversammlung ausgegeben werden, wenn
Polizei kdme. Fiur diesen Fall vernichteten die Teilnehmer sojfort
alles itllegale Material, das sie bei sich fuhrten. Der fliichtige
L | eréffnete die Sitzung. Dann sprach K| | Er
gab den BeJfehl zur Bewajfynung bekannt, den er von der Partei erhal=
ten hatte; er ftihrte aus, daj eine Wendung in der politischen Ge=
schichte bevorstehe, da die akute revolutiongre Krise vorhanden

sei,; es werde zum physischen Kampf kommen und deshalb solle jeder,
der
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der konne, sich bewaffnen. Wer Waffen wolle, solle sich an L£:::::]
[ lwenden, der besorge Wajfen aus der Ischechoslowakei,; der
Preis betrage 17 und 25 &K, jur die Bewajjfnung hditen die Orts=
gruppen etnrustehen; er gab dann weiter alles bekannt, was ihm
auf der Parteisitzung uUber den Marsch der Nationalsozialisten nach
Berlin und seine Verhinderuny, tiber die Herbeliflihrung von Massen=
streiks und die Proklamierung des Generalstreiks noch vor der Wahl
sowie von der Uberleitung der Streiks in den bewaffneten Aufstand,
uber die Notwendigkeit der Einheitsfront mit der SPD. sowie daruber
gesagt worden war, daf der Kampf nur beginnen durfe, wenn die Par=
tei die Weisung dazgu gdbe; die Weisung wiirde nur dann ergehen,
wenn die grofen Indusiriegebiete im Angrifj vorangingen. 4:::::::]
[:::] sprach dann «uch noch von der Notwendigkeit, Jiir die ¥#Hahl
Flugbldtier herauszubringen, durch Malkolonnen die Aufforderuny zur
Bewaffnung in den Strafen anbringen zu lassen, sich in Geheimschrijt
zZu tiben, Deckadressen festzulegen und itllegale Wohnungen flir aus=
wartige Genossen bereitzuhalten. Da K | auch von Handgra=
naten und Sprengstofy und Aushebung von Waffenlagern der SA. ge=
sprochen hat, ist nicht erwiesen; auch ist es zweifelhaft geblieben,
ob er von der Besetzung von Gasanstalten und Elektrizitéitswerken
gesprochen hat. |
Nach kL | sprach der fluchtige L | in ahnlichem
Sinne.
Schlieplich sprach noch der ebenfalls fluchtige @ | in
einem besonderen Zimmer zu etwa 20 Mann; er hatte aufgejfordert,
dap aus jeder G@ruppe einer zu ihm hereinkommen solle; die Tiire
zu diesem Zimmer wurde abgesperrt. G| |sprach von der Auskund=
schaftung und Beschafjfung von Sprengstoff; die Angeklagten sollten
sich durch Verwandte und Bekannte aus Sprengstojjvorrdten, die sie
da oder dort feststellten, etwas beschajffen. G[:::::]gab dann An=
weisungen Uber die Herstellung von Handgranaten aus Bichsen, Eilsen=
splittern, Zundschniren und Sprengkapseln wund forderte dazu auf,
im Falle eines nationalsozialistischen Putsches die Bahnhdfe und
Postanstalten zu besetzen. Daf er auch von der Verhaftung der Funks=
tiondre des Biirgertums sprach, ist nicht erwiesen worden. G£::::]
Jragte dann auch nach Radiobastlern, die Schwarzsender bauen kinn=
ten, da das Radio eine wichtige Wajfe sei, es soll sich aber niemand
gemeldet haben. Am Schlusse sagte G |, wenn die Weisungen uber

aiz
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die Bewaffnuny usw. bejfolgt wirden, werde in 3 - 4 Wochen die rote
Fahne tliber Sowjet=Deutschland wehen. Wer in dem Zimmer bei Grunert
war, konnte nichat mehr genau festgestellt werden. Es geben aber
folgende Angeklagte zu, GI__] gehort zu haben: Osmar F| |,

Johannes K[ ] Willy 4| F, A l L[:::].

Zu der Frage, wie die Teilnahme an der Sitzung tatsdchlich und

rechtlich gewirdigt werden mufB, i1st zu sagen. Wenn auch einzelne

der an der Sitsun, in Geyer tellnehmenden Angeklagten erkldrt haben,
die c¢ine oder andere Ausfunrung K[::::::::] oder G[:::::] nicht
gehért zu haban, so nufj auf Grund der lauptverhandlung doch anges=
nommen werden, dafd thnzn cllen klar war, dajl die Partei, insbesonde=
re beim Zustandekommen Jder Einheitsfront mit der SPD., den reve=
lutiondren Kampf um die Macht wagen wollte und dag sich die Kommu=
nisten zu diesem Zwecke Wafifen und Sprengstoff beschairen sollten.

it diesem Plane waren die Teilnehmer an der Versammlung einverstan=
den,sie widersprachen den Ausjfiuhrungen der Redner weder Offentlich
noch unter 3ich. Sie wuften auch, dap die Sitzung gehein und ur=
springl ich nur jfiur die Ortsgruppenleiter bestimmt war; dap nachtrig=
lich auch Vertreter der Ortsgruppenleiter zugelassen wurden, d&ndert
daran nichts, Wie ernst sie die Ausfuhrungen | wnd G|
[ genommen haben, ergibt sich auch aus ihrem weiteren Verhalten.
Diese Bruxigungen gelten auch Jfiur die spdleren noch zu schildernden
Stteungen.Der Einwand, dap die Teilnahme an den Sitzungen dzn Tats=
bestand des § 86 StGB. deshalb nicht erfille, da keine Tagesord=
nungen mitgeteilt worden seien, schldgt fehl, da die sdmtlichen Teil-
nehmer bei den engen Verkdltnissen in dcn kleinen COrien und Cris=
gruppen wuften, dapf es sich um Sitzungen ganz besonderer Ari han=
delte, zu denen nicht Jjeder Beliebige, sondern nur sglchez (Fenosser
die durch thre Stellung in der Partei oder persénlich ausg:wahlt
‘waren,Zutritt hatten. Wie noch zu zeigen sein wird, war eine
Sitzung bewachtl; zu anderen wurden Parolen ausgegeben; ein Teil der
Sitezungen fand in Privatwohnungen stati, so namentlich die bei
Mitiag, dem a1 wenigsten Verddchtigen der drei Bewohner des Hauses
H{ '}, dessen ifohnung nicht unmittelbar von der Strafe zuginglich
war. Auf keiner der Siteungen hat einer der ITeilnehmer widersprochen.
Sémtliche Sitezungsteilnehmer bis auf T[:::} (Vater) und H{::::]
haben sich auch noch in anderer Weise hochverrdterisch betdtigt;
das ldAt den RuckschlupB zu, worum €S ithnen bei der Teilnahme an ien



- 64 -

Sitzungen zu tun war. I{::::](Vbter) und H{::::]haben nach der
Sitzung im Konsumvereinsgebdude noch an dreil bezw. zwel weilteren
Sitzungen teil genommen.

Hiernach ist die Feststellung gerechtfertigt, da@d die oben
aufgefithrten Teilnehmer an der Sitzung im Konsumvereinsgebdude in
Geyer sich der Vorbereltung des Hochuverrats nach §§ 81 Ziffer 2,
86 StGB. ( a.F.) schuldig gemacht halen.

osmar F[____| hat einige Tage nach der Sitzung dem G |,
den er zu diesem Zwecke ausdricklich aufsuchte, im Hinblick auf
Grunerts Aufforderung, Sprengstoff zu beschaffen, mitgetetilt, dap
im Kalkwerk Herold UprengstofSf zu finden sei. Das zeigt, wie ernst
er die Aufforderung GL______ |aufgefapt hat. Er bedauert heute,daf
er diesen Schritt unternommen hat. Sprengstoff wurde im Kalkwerk
Herold nicht entwendet. Durch die Kitteilung an G[::::] hat sich
Osmar F[::::] in Fortsetzung des bereits festgestellten Hochuver=
rats einer weiteren Vorbereitung des Hochverrats schuldig gemacht.

b) Die Besg:gchung'bei dem_Angeklagten Johannes Kl | in
Johstadt am 24. Februar 1933. '

Am Tage nach der Sitzung in Geyer trafen sich in Johstadt in
der Wohnung des Johannes K[::::::]jolgende Angeklagte: Johannes
K |,_sein Bruder Curt A L.l |, I l, Alfred B[ 1
und Hermann M1

Johannes K}, Il | und ¢ __] erstatteten uber das, was
sie in Geyer gehdrt hatten, Bericht;C] __ |hodb hervor, dap der Befehl,
Waffen zu beschaffen, von der Partel ausgehe. Man einigte sich
dahin, dap Jjeder Waffen beschaffen solle, so wile er kionne. Hermann
[t will erst zu Ende der Besprechung gekommen sein, er gibt aber
2u, dap thm gesagt wurde, daf in Geyer der Befehl zur Bewajfnung
erteilt worden sei; von den ubrigen Dingen, die in Geyer besprochen
wurden, will er nichts erjfahren haben,wenn er spéiter eine Wajffe an=
genommeéen habe, so seil es deshalb geschehen, weil er mit anderen
genossen bei der Riuckkehr von Annaberg einmal beschossen worden set:
er habe die Waffe nur zu seinem Schutz haben wollen. Auch Alfred
Bl will bet der Besprechung nur davon gehért haben, dag Waffen
beschafft werden sollten; im ubrigen sei von den bevorstehenden
Wahlen gesprochen worden. Kurt H___ lwill bei der Besprechung
nur teilweise zugegen gewesen Sein und von Waffen tberhaupt nichts

2=
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gehdrt haben. Seine Einlassung ist aber durchaus unglaubhajft, da
ihm sein Bruder in der Voruntersuchung, als er ebenso leugnete,

zugeredet hat, er solle doch sagen, wie es gewesen ist, es habe

keinen Zweck mehr, zu leugnen.

Am Tage nach der Besprechung begaben sich die Brider K{_____},
Alfred B |und I[____] nach Weipert in die Tschechoslowakei,um
Wayfen z2u besorgen.Davon wird nachstehend bei der Behandlung der
Wajfenbeschaffung zu handeln sein.

Der Gang nach Weipert beweist, wie ernst es den Briidern 1]
[ 3, dem 4lyred H | und dem I | mit der von der Partei
befohlenen Bewaffnung war und in welchem Sinne sie gn _der Besprechuny
bei Johannes K[ | teilnahmen. Aber auch C[  |und Hermann M[ |
wolliten durch die Teilnahme an der Siteung und ihre Zustimmung
zu den Bewaffnungspldnen die hochverrdterischen Ziele der KPD., for=
dern. Sie haben sich deshalb alle durch dle Teilnahme an der Sitzung
eines Verbrechens nach §§ 81 Ziffer 2, 86 StGB. ( a.F.) schuldig
gemacht. Die Absicht, sich durch die Wafjen zu schiitzen, tritt
hinter der Tatsache zurick, daB die FWaffenbeschaffung avjy Befehl
der Partei und in erster Linie zu dem von der Partel festgelegten
hochverrdterischen Zwecke erfolgte. Dag muf auch in den weiteren
Fdllen festgehalten werden, in denen der Einwand, die Wajffen seien
zum persbnlichen Schutz bestimmt gewesen, erhoben wird.

¢) Die Besprechung bei dem Angeklagten Willy ul 1} in Kbnigs=
walde am 25. oder 26. Februar 1933,

Einen oder zwel Tage nach der Sitzung in Qeyer erstattete der
nicht angeklagte Johannes Beyer, der an der Siteung in Geyer teil=
genommen hatte, in einer Sitzung der Ortsgruppe Kdnigswalde Bericht
Uber Geyer. Es wurde beschlossen, daf man sich am ndchsten Tage
beil dem Angeklagten Willy H{:::]trejjen solle. Von den 15 bis 18 HUlt=
gliedern der Ortsgruppe waren aber nur anwesend der genannte Q{Z:],
sowie Willy M T, Qg:] und Kr___w, die alle an der Sitzung in
Geyer teilgenommen hatten. Nach der Darstellung der Angeklagten in
der Hauptuverhandlung soll die Besprechung sehr harmlos verlaujfen

sein. Man sei sich einig gewesen, daf man mit dem Q@esetz nicht in
Konflikt kommen wolle und habe blop darilber geredet, daB man eine
Liste der Sympathisierenden ( d.h. der guten Freunde ) aujfstellen
wolle; aber auch dazu sei es nicht gekommen. Uber die Einteilung

in



- 66 -

in Funfergruppen set auch verhandelt worden, aber man habe sich
nicht ausgekannt. Von der Waffenbeschajffung setl ﬁicht die Rede
gewesen,; man habe sich nur geeinligt, daf man, wenn man ange=
griffen wiirde, den Angreifenden dle Wajffen wegnehmen solle,

Diese Ausfilhrungen verdienen keinen Glauben. Wie vorsichtig die

Verteldigung Willy M zu widrdigen ist, geht daraus hervor,dap

er in der Hauptverhandlung bestritt, die Ziele der KPD. =2u kennen,
obwohl er der Partei seit 1930 angehérte, im Herbst 1933 als
kommunistischer Gemeindevertreter gewdhli wurde und den ,Kdmpjfer"
austrug. Dazu kommt, dag O] _} und Willy H[::] in der Vorunters=
suchung zugestanden haben, daB eine Liste der Sympathisierenden

aufgestellt wurde; nach 5{:] sollte die Liste dazu dienen, ,ein

paar Mann zusammenzujfassen, wenn es losgehen wiirde, da man all=
gemein milt dem Ausbruch politischer Kampje gerechnet habde .
Filly H[::] hat sich in der Voruntersuchung zundchst dahin
ausgesprochen, dap die Liste dazu dienen sollte, den Marsch nach
Berlin zu verhindern, hat aber dann gesagt, die Liste habe nur
Abwehrmapnahmen gedient. Besonders wichtig ist aber,'daﬂ K[::]
'[::] sich im Februar 1933 eine Wajffe nebst Munition in Weipert
gekauft hat und dag 0{ |schon léngere Zeit eine Waffe besap;
8ie brauchien sich also keine Wajffe mehr zu beschaffen. Ob
Filly ﬂ[::] gleichfalls eine Wajfe besafB, konnte nicht fest=
'gestellt werden. Nach der  ganzen Sachlage mupg angenomnmen
werden, dap Willy M , Us und ﬂ[:::], die an der Sit=

zung in Geyer teilgenommen hatten, auch durch die Sitzung

bei Willy ﬂ{:::]und durch die Aufstellung der Liste der

Sympathisierenden die hochverrdterischen Bestrebungen der

kommunistischen Ortsgruppen im Bezirk Annaberg, die ithnen bekannt

waren,
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waren, unterstiitzen wollten. Sie haben sich deshald eines Ver=
brechens nach §§ 81 zZitfr.2, 86 StGB.(a.F.) schuldig gemacht.
d) Die Besprechung mit Lu[] am 27.Februar 1633 In Wiesa.

Der Angeklagte L{::]erhielt am 27. Februar 1933 ein Schreiben
von Lanzenberger, daf Jjeder, der eine Wajffe wolle, das Geld zu Lan=
zenberger bringen solle. Das teilte L[:} dem nun fluchtigen Lutz
mit.Dieser sagte dann am gleichen Tag dem Angeklagien P[:::::},er
solle abends in die Ndhe der Wohnung des Lu[] kommen und andere
Genossen mitbringen.- Abends jfanden sich dann an der bezeichneten
Stelle ein: QF_TJ P Z;_ZL L L1, Fritz Bl L, B ;
E;:::]und J::;JL

butz Jihrte nun aus, die Kommunisten milpten sich Waffen besor=

gen und Geld dajfur sammeln. Das Geld solle an Z[::::::::]abgegeben

und von diesem nach Annaberg gebrachi werden. Zimmermann solle das
Ggld von Schinfeld mitbesorgen. Dann beauftragte er IL{ 1, S[:::]
und L}, nach Schénfeld su gehen und dort dem H___ |miteu=
teilen, dap alles verjigbare @eld der Ortsgruppen am folgenden

Tag nach Wiesa rzu Zimmermann gebracht werden solle. Lutz erklir=
te dabel auch, daB man die Wajfen deshald brauche, well die Par=

tel zum Aujfstand aufrufen werde.

Die Angeklagten geben das zu; § | und B meinen nur,

Lutz habe ausdriicklich gesagt, die Wafjfen sollten mit Privatgeld
beschafft werden; von Bedeutung ist das aber nicht. In welcher HWei=
se das Geld jfur die Waffen gesammelt und weltergegeben wurde, wird
nachstehend besonders behandelt werden.

Die Teilnehmer an der Besprechung mit L[::]waren mit dessen hochs
verrdterischen Ausfiuhrungen einverstanden und haben das Ziel der Be=
wafnung durch thre Zustimmung zu der Aktion sowie teilweise durch
die Uberbringung von Botschaften geférdert. Sie sind deshalb eines

Verbrechens nach §§ 81 2irr.2,86 StGB.(a.F.) schuldig. )
e
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e) Die Besprechungen bei Ml | im Parteiheim in Annaberg
am 28, Februar und 1.kdrz 1933.

Am 28.Februar 1933 besprach sich #_______lin seiner Wohnung
im Parteiheim in Annaberg mit dem Angeklagten M |, EL___1,
£ lund Ludwig HL__]. Auch der Zeuge Michaelis nahm teil. Nach
den Jjetzigen und friiheren Bekundungen von Mdrtn, Endler, ¥aurer und
Kichaelis verlief die Besprechung also: Es wurde zundchst uber
eine #ahlversammlung und tiber Flugbldtter verhandelt und dann vor

Margulies die Frage der Bewafjfnung aujfgeworfen; er Juhrte aus,die
Situation habe sich zugespitzt, die kntscheidung stehe bevar;die
Nationalsozialisten planten einen Marsch nach Berlin, der misse
unterbunden werden. Zu diesem Zwecke milsse man vor allen Dingen

die Telefonanlagen zgerstdren. Die Kommunisten miiffiten sich bewaffnen,
Jiir die Waffen diurfe auch Geld aus den Parteikassen entnommen werden,
M¥rtn misse, wenn er nicht von der Fehme gekennzeichnet werden wolle,
Geld aus der , Sportkasse * hergeben ( , die Oppo = Kasse locker
machen " ) und auch die Kassen der , Roten Hilfe",des ,Bundes der
Sowjetfreunde® und der , Volkshiljfe *® miiften durch Zahlung der dem
Partetheim geschuldeten Mietbeitrdge zur Bewafjnung beitragen; o]
[ 1 set mit 900 &4 in die Tschechoslowakei gefahren,um dort
Waffen einzukaufen ( , rote Taschentiicher zu holen®™ (Maurer) );
M | rabe ihm 50 %A aus der PS = Kasse [ Zetltungskasse des

» POhlberg = Signals ® ) gegeben; die Annaberger miften sich schi=
men, wetl sie im Gegensatez zu anderen Ortsgruppen noch nichts fir
die Bewaffnung getan hdtten; B regte dann noch an,mit seinem
Schwager, dem Biichsenmacher S{____| in Wetpert, in Verbindung zu
treten.

Zudwig H__| will bei der Besprechung ( wie immer ) nichts
von Bedeutung, insbesondere nichts von Waffen gehdrt haben. In
der Voruntersuchung hat er zugegeben, daf ﬂ[::::::} gur Bewaffnung
aufforderte und dap er ( H{ | ) wupte, , daf die Kaffen fir die
durch den Generalstreik ndtigen aktionen gebraucht werden sollten”.

E[__F will seinen Schwager nur im Hinblick auy 4| | eigene
af,'e erwdhnt hagben.

M[::::::], der nicht in Geyer war, bestreitet die obige Dar=
stellung und behauptet, daf er weder von K[ | noch von 1 |
[:::::::} etwas uber die Bewafjfnungsaktion gewuft habe; auch sei
ihm nicht bekannt gewesen, daf L{ | in die Tschechoslowakei

sel,
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set, um Waffen zu holen; dap er dem L{___________F 50 X4 aqus der
P.3, = Kasse gegeben habe, sei richtig, aber das Geld sei zur
Zahlung einer Papierrechnung bestimmt gewesen; er habe mit L[ |
[ |wie Katze und Hund gelebt; dieser habe sich nichts einreden
lassen, so daf es ausgeschlossen sei, dajfi er, was Ertch‘R[::} in
der Voruntersuchung behauptet, in der Hauptverhandlung aber njchi
aufrechterhalten hat, , der Hauptdrahtziecher gewesen sei,von dem
selbst Lanzenberger Instruktionen bezog", er habe als Revisor dem
L P die Kittel gesperrt und sich dadurch dessen Haf zu=
gezogen. Bel der Zusammenkunjft habe er im Aufirage ﬂ[:::::]( das
bestreitet ME:::} J fur diesen tiber Geyer gesprochen und blojf ge=
SJragt, wer #¥affen habe; er konne es auch nahegelegt haben,sich zum
Schutze Waffen anzuschaffen; er selbst brauche als kranker Mann
keine, da ihm niemand etwas tue; dem ¥ |habe er nicht mit der
Fehme gedroht; auch habe er nichts von der Beschlagnahme der Partei=
kassen, von dem kMarsch nach Berlin und von der Zerstdrung von Tele=
Jonanlagen gesprochen. M{_ | mupB aber auf Grund der Aussagen
der Angeklagten M I, M | und 1 |und des Zeugen Michaelis
als uberfiihrt erachiet werden, so gesprochen zu haben, wie diese
sagen. Daj E[ 1, wenn er auf seinen Schwager, den Biichsenmacher
~in der TIschechoslowakei hinwies, nur an seine Waffe dachte, ist
nicht anzunehmen.

Am ndchsten Tage, dem 1.Marz 1933, trafen sich bei # |
wieder {1, M | und Michaelis. E_____} und Ludwig #d__} waren
an diesem Tage auf der Sitzuﬁg im Felsenschldfchen in Buchholz,
Mdrtn iibergab nun, , da er kein Verrdter sein wollte und da ihm ge=

~ droht worden war”®, im Einverstdndnis mit dem Kassierer E{ | dem
M 115 A aus der Kasse des Roten Sportvereins ( Oppo =Kasse);
er wollte damit die geschuldete Miete decken, wupfte aber, dap ﬂ[::]
[ |das Geld yur die Waffen haben wollte; es war ihm gleichgil=
tig, was mit dem Geld geschah; #{ | nahm nun wider Lrwarten
das Geld nicht an, sondern schob es [ | mit dem Bemerken hin,
er habe schon zuvicl Geld daliegen und konne die 15 &4 nicht brau=s
chen, ¥ 1 nahm das Geld und verbrauchte es jfur sich; eine haffe
hat er sich nicht angeschafft. Warum ¥ ldie 15 &4 nicht nahm
obwohl er sie am Tage zurvor gefordert hatte, konnte nicht aujfge=
klart werden; er bringt vor, er habe nicht als Finanzdiktator ers=
scheinen wollen, Daf aus den tibrigen oben erwdhnten Kassen Beitrdge

Jur
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fir die Bewaffnung geleistet wurden, ist nicht erwiesen.

Die hochverriiterische Absicht ist dargetan bei durch
seine eigenen Ausfiihrungen; bei Ludwig H{ | durch seine Aussagen
in der Voruntersuchung, bei EL___] durch den Hinweis auf seinen
Schwager, bet M{___]durch die vorherige Teilnahme an der Sitzung
in Geyer, bei M{__ldurch die Hingabe der 15 44 zur Wajfenbeschajf=
fung. Die 2 Sitzungen bei 4 |waren die einzigen Sitzungen,
an denen {1 und EDteilnahmen

Die Beteiligung der Angeklagten H{_ |, £ I', 4 1,
M1 und Ludwig i ]an der Besprechung vom 28.Februar 1933 und
die Beteiligung von M , ¥ _lund 4| an der Besprechung
vom 1,.Mdrz 1933 ist als Vorbereitung des Hochverrats zu erachten,
ebenso die Hingabe der 15 &id durvh ¥drtn und der 50 &M durch Mar=
gulies an Lanzenberger, Bethiljfe zu einem Vergehen gegen § 25 des
SchupwG@., entfdllt, da die 15 Rd zur Wajffenbeschafjung gar nicht ver=
wendet wurden und da es auch bei den 50 R zweijfelhajft ist, ob, von
wenm und wie sie zur haffenbeschaffung, die im Ausland erfolgt wdre,
verwendet worden sind.

7] Die Sitzung bei dem Angeklagten Erwin S in Hiesenbad
am 28, Februar 1933,

An der Sitzung nahmen teil Erwin S| |, 2, Si ! und
A} sowie drei Kommunisten aus Wiesenbad, die nicht angeklagt
sind. Die Sitzung hatte L[] angeblich deshalb angesetet,weil er
von Kaldenbach beauftragt gewesen sei, eine Wahlversammlung abzu=
halten; Schmid hatte die Teilnehmer eingeladen. L{ }, der an der
Sitzung in Geyer teilgenommen hat, fragte die bei S| |Anwesen=
den, wer Waffen habe und fithrte, als sich niemand melcste, aus,
daf man sich beuwaffrnen miisse, da mit der Revolution zu rechnen sei,
die Waffen werde If  |besorgen, wenn die Nationalsozialisten nach
Berlin marschieren wollten, miisse man sie aujfhalten und die wich=
vigen Gebdude besetzen. Diese Angaben S:L die er in der _
Voruntersuchung zuerst gemacht und dann teilweise widerrufen hatte,
sind von ihm in der Hauptuverhandlung als richtig bezeichnet worden,
Sie u,urden in der Voruntersuchung auch von chhter bestdtigt, ins=
besondere, dap L[ |sagte, die #affen wiirden zu den bevorstehenden
politischen Kdmpjfen gebraucht. S|:| will sich an die Ausfihrungen
von Lang nicht mehr entsinnen kinnen, hat aber in der Vorunter=
suchung zugegeben, dap tber die uorstehend aufgefihrten Fragen ge=
sprochen wurde. L{__Jwill nur tiber Gemeindeangelegenheiten und

die
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die #ahlen gesprochen, uvcn #afjfen aber nichts gesagt haben; der
Karsch nach Berlin kinne erwdhnt worden sein, aber iiber seine Ver=
hinderung habe er nichts ausgefihrt. In der Voruntersuchung hat
O}, als ihm die Aussagen von zwei Kommunisten, die an der Sitzung
teilgenommen hatten und die Aussagen Richters vorgehalten worden
waren,'nicht in Abrede gestellt, daf er von der Wafjfenbeschaffung,
von dem Marsch nach Berlin und seiner Verhinderung gesprochen- habe;
er bestritt nur, gesagt zu haben, dap@ er die Wajffen beschaffen
kinne. L[ |kat auch zugegeben, am 27.Februar 1933 von L |
die Mitteilung erhalten zu haben, daj jeder, der Wajffen wolle, das
Geld dafiir an Lanzenberger schicken solle ( vgl.oben unter ¢ , Be=

sprechung mit Lutz ). R[:::::]und S[::::::] besapfen damcls schon
Wwafren. L |, SL__1, S} und R[], die alle bis auf
Schindler der Roten Wehr angehdrten, waren sich klar dariiber ,um
was es sich handelte. S{___ | hat in der Voruntersuchung rugege=
ben, daf er die waffe, die er besaf, aufgehoben habe, , weil es
gum Kampf mit dem Faschismus kommen konne®, Irotz seiner Beschrinkt
heit hat er hiernach die Bedeutung der Sitzung ( allerdings der
einzigen, an der er teilnahm ) erkannt, Die Angeklagten sind hier=
nach tiberfihrt, sich iuber die Bewgflfnung zum Zwecke des Aufstgnds
und tiber die Verhinderung des karsches nach Berlin besprochen und
sich dadurch der Vorbereitung des Hochverrats schuldig gemacht
zu haben.

g} Die Sitzung im Felsenschl&fchen in Buchholz am 1 Mérz 1933,

An dicser Sitzung nahmen teil: Max L[}, El b, Ludwig H ],
T ( Vater ), Alfred RL_ T, Osmar F[ b, Ly, mizay SC 1,
KC_Jund J__1

kox I| | lief auf Veranlassung I die Sitzung durch
seinen Bruder Kurt I} sowie durch Bruno L | und 4. 1be=
wachen, damit die Teilnehmer nicht von der Polizei uberrascht und
ausgehoben werden konnten. Referieren sollte ﬂ[:::::::] Da er
aber nicht erscheinen konnte, bat Ludwig M[::] den Alfred R[:::}
iiber die politische Lage zu sprechen. R[::::]kam dem Ersuchen nach
und fiuhrte aus, es drohe das Verbot der Partei, wenn es ausgespro=
chen werde, mtiften die Kassierer die Beitrdge welterhin einheben
und abliefern, ¢s set auch angebracht, die SA = Leute schirfer zu
heobachten und Jjeder solle sich ein Jaschentuch ( Wafre ] beschaf=

fzn! Diese Ausfiihrungen B{:::::]sind von Osmar F{::::] in zwei=
. 2o=
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felsfreier Weise bestdtigt,; die anderen Teilnehmer wollen fasi alle
mit Kassenangelegenheiten beschdftigtl gewesen sein' ( die Sitzung
yar eine Kassierersitzung ]} und die Aujferung von dem,laschentuch®
nicht gehirt haben. Nach T{____|( Vater ) hat Alfred BR[| auch
vom SA = Marsch und vom Generalstreik gesprochen. Aljred A[:::]
vill blof vom drohenden Generalstreik gesprochen haben, hat es aber
in der Voruntersuchung selbst als mdglich bezeichnet, daf er sich
damals auch tiber die als notwendig erachtete Bewafmung verbreitet
habe.

ax L[:::]thte angeblich nichis, da er in der Gaststube sap
ind die Hachen kontrollierte., Willy SL___Jwill tiberhaupt nur aus
Zufall in die Sitzung gekommen sein und nichts gehdrt haben da die
Sitzung aus war, als er eintraf. Das hat er schon in der Vorunter=
suchung behauptet. Das Gegentell ist nicht erwiesen. Die tbrigen
Teilnehmer, die wuiften, daf die Sitzung geheim und durch Fachen ge=
sichert war, sind in dem Bewuftsein zusammengetreten,eine hochver=
rdierische Handlung zu begehen. Ia E[:::] es selbst als miglich
zugibt, dag er von der Bewaffnunyg gesprochen hat und da Osmar
Pl les bezeugt, daf R[ | von der Bewaffnung sprach,muf ferner
angenommen werden, daf auf der Sitzung tiber die Bewafjfnung zum
Zwecke des Aufstandes verhandelt worden ist, Die Bedeutung dieser
Ausfiihrungen ist den Zuhdrern, von denen f[:::}(yater),Aljred
R}, Osmar F l, q__J und K| | der Sitzung in Geyer,Endler
und Haase cm Tage zuvor der Sitzung bei ﬂ[:::::::]beigewohnt hat ten
und I_Jund {_ |der Roten Wehr angehirten, klar gewesen. Sie
haben sich deshalb der Vorbereitung des Hochverrats schuldig ge=
macht. - Max I}, kurt 4 |, 4] |und Bruno I{ | (sdmtlich
bet der Roten Wehr ) haben sich durch die Bewachung der Sitzung.
in gleicher Weise verjfehlt, auch wenn sie nicht hirten,was gespro=
chen wurde, Sie handelten mit lPedingtem Vorsatz., Bei Willy S[:::::]
it eine strafbare lHandlung durch Teilnahme an dieser Sitzung nicht
erwigsen,

h) Die Sitzung mit KJ in Buchholz am 2. 4drz 1933,

K[ lhatte am 1.4drz 1933 auf der vorstehend unter g) be=
handelten Sitzung im Felsenschlifchen in Buchholz nicht erscheinen
kdnnen, well er an diesem Tage einer Sitzung der Begzirksleitung in
Chemnitz hatte beiwohnen miissen, Hier erhielt er den Auftrag,iiber
den Stand der Bewegung und der Bewajfjfnunyg Bericht zu erstatten und

nit
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mit der SPD, Verbindung zu suchen, um in den Betrieben Streiks aus=
guldgen. Damit er iiber den in Chemnitz erteilten Aujftrag berichten
kénne, berief Kaldenbach die Instrukteure seines Bezirks auf den
2.kdrz 1933 nach Buchholz. Es erschienen Kl | 4lfred A,
b, & |, i |( vater ), Ludwig Hi

K[ 1sprach iiber die politische Lage und den Reichstags=
brand, den er als nationalsozialistische Provokation bezeichnete;
dann gab er den Auftrag, die Einteilung in Finfergruppen durchzu=
Juhren; dabei will er aber in keiner lfeise an wehrpolitische Ge=

sichtspunkte, sondern nur an Kasseninteressen und bessere Erjfassung
der Miitglieder gedacht haben. Schliefllich befafte sich Kaldenbach
mit dem Stand der revolutiondren Bewegung und der Bewafjfnung, er
Jorderte,dap die in den Ortsgruppen befindlichen Waffen festge=
Stellt wirden und daf ausgekundschaftet werde,'wie die Stimmung

der 4Arbeiter in den Betrieben sei und ob die Fehrorganisationen
schon geeignete Trupps aufgestellt hdtten; diese Trupps hdtten nach
X Behauptung in der Hauptverhandlung zundchst nur Be=
deutung fiir die Streiks haben sollen.

kK[| gidt zu, dag K[ | von der Bewaffnung sprach;auch
T[:::] ( Vater ) bestdtigt es; L[}, Alfred R{ _ |und Ludwig H __|
wollen von der Bewaffnung nichts gehdrt haben; Ludwig H___ | hat
aber in der Voruntersuchung es als mdglich bezeichnet,daf K[ |

[ 1so sprach wie er es selbst darstellt. Die Teilnehmer an der
Sitzung, die sémtlich bis auf Ludwig H__} schon an der Sitazung in
Geyer und einzelne auch an anderen Sitzungen teilgeheommen hat ten,
sind durch die Angaben K| |als tiberfihrt zu erachten,dap
sie in der Sitzung im Dienste der Aufstandsbewegung mit (I
verhandelt haben, Dadurch sind sie der Vorbereitung des Hochverrats
schuldig., ‘ ,

i) Die Sitzung X . in Schonfeld bei Schmied ¥{ | am
3 Mdre 1933,

K[::::::::]bestellte die Instrukteure, mit denen er am 2. Mdrz
1933 in Buchholz beisammen war, auf den 3.Mdrz 1933 nachmittags in
das Haus des Schmiedes M[ _} in Schinfeld. Er traf aber dort nur
éi::]und Alfred R }. K{ | liep die Sitzung daraufhin aus=
Jallen und sagte, daf eine Liste der Arbeiter und Bauern aufgestellt
werden solle, wenn die Partei verboten werde und es doch noch zur
#Wahl komme,; auch von der Einheitsfront mit den Sozialisten sprach

| =
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Bei dieser Sachlage wird in Ubereinstimmung mit dem
Oberreichsanwalt in der Teilnahme an dieser Sitezung eine strafbare
Handlung nicht erblickt. Daf Walter L{ | ( Schwiegerschn des
Schmiedes #[ | ), an der Sitzung teilnahm, ist nicht erwiesen.

k) Die Sitegung im Brdustiibl in Schinfeld, die wahrscheinlich am
Horgen des 3. ¥drz 1933 vormittags 10 Uhr stattfand

An der Sitzung nahmen teil: ¥[__1, M |, o |, 2{_]
und_é] }sowie zwel kommunistische @Gemeindeverordnete aus
Neuendorf.

¥ luna 8| haden in der Hauptverhandlung behauptet,die
Sitzung habe schon am 27.Februar 1933, nicht erst am 3.Mdrz 1933,
wie in der Voruntersuchung behauptet worden war, stattgefunden,

Ob das richtig ist, konnte nicht festgestellt werden, ist auch fur
‘die Beurteilung belanglos, Jedenjfalls steht souviel fest,dapf die
Sitzung nach der Sitzung in Geyer war.

Gesprochen hat zundchst L{ | Er gab, wie ﬂ[:::] bekundet,be=
kannt, daf er von Kaldenbach zum Instrukteur [fiir Annaberg=liesa=
Schinfeld ernannt worden sei und daf die Funktiondre ihm Folge zu
leisten hdtten. Wenn sich etwas Besonderes ereigne, werde er es
mittetlen. Dann verbreitete sich L[:] uber Gemeindefragen.#dhrend
er noch sprach, erschien I |; er war sehr erregt, verbdot
L[:]_das Wort und machte den Neuendorjfern Vorwiirfe, daf sie sich
die Einsetzung eines Staatskommissdrs hdtten gejfallen lassen.Dann
sagte er: , Ihr miifit Euch mal da oben in Eurem Steinbruch umsehen,
da nmup doch was lfegen!" Bis auf W{:::::::], der davon nichts ge=
hirt haben und gleich wieder gegangen sein will, leugnen die An=
geklagten nicht, daf sie die Auperung L{ | dahin auffapf=
ten, dag er sie zu Sprengstoffdiebstdhlen anhalten wollte. W[ |

[ ]| hdtte nach der Angabe H[::::] gar nicht bei der Sitzung sein
sollen; H  |will ihn aber mitgenommen haben. Der Sermat ist iiber=
zeugt, daf die Sitzung, zu der Lanzenberger besonders erschien, nicht
so rasch verlaufen ist, wie die Angeklhgten es darstel len und hdlt
alle Angeklagten fur tberfithrt, daf sie mit ILj t in hoch=
verrdterischer Weise tiber die zur Fdrderung des Umsturzes =u tref=
fenden Majnahmen ( z.b.Sprengstoffbeschaffung ) beraten haben.
.}, 1 und L{::]waren auf der Sitzung in Géyer und bei an=
deren Sitzungen beteilligt, ihre hochverrdterische Absicht steht
Jest., Bei ﬂ[:::::::] ist von Bedeutung, ob die Sitzung am 3.kdrz

oder
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oder am 27.Februar 1933 stattgefunden hat. Ist das erstere der Full,
dann ist W[ | ohne weiteres iberfihrt, da er dann in der Nacht
vorher bei H{ | auf die Waffen aus der Tschechoslowakei gewartet
und das Eintreffen der #affen beobachtet hatte; aber auch wenn die
Sitzung am 27,Februar war, ist W[ | durch die Teilnahme an

der Sitzung der Vorbereitung des Hochverrats schuldig,da er nach

der Uberzeugung des Senats won H{____| eingeweiht war und durch

sein spdteres Verhalten am 2.und 3.Mdrz 1933 bewies,daf er die Um=
sturzpldne der Partei billigte.

1) Die Sitzung bei dem Angeklagten H| |am Abend des 3, Mdrz
1933 in Schinfeld.

H |, | und 4{  |wohnen in Schdnfeld, wie schon
festgestellt wurde, im gleichen Hause; B[ | im Erdgeschof, b |
[ lim ersten und ¥ _____|im zweiten Stock. Das Haus hat zwei
Etngdnge: von einer Seite zu H{____| und von der anderen hdher ge=
legenen zu W |. Am Nachmittag des 3.Mdrz 1933 erschien bei
Hunger ein Kurier und sagte, es solle bei ihm eine geheime Sitzung
stattfinden., Da H____} durch seine Tdtigkeit im Wohlfahrtsausschupf
u.a.verhindert war, bat er ﬂ[:::], ein Zimmer xzur Verfigung zu
stellen. Den W{ | ersuchte er, die Ankommenden zu ] e
Jiihren, an der Sitzung teilzunehmen und ihm tber den Verlauf zu
berichten. H[::::]jhnd dann spdter doch noch Zeit,der Sitzung kurze
Zeit beizuwohnen,; wie lange steht nicht [fest. H[::::::::] hat ihm
am ndchsten Tag Bericht erstattet.

An der Sitzung haben sich beteiligt: Max I, {1 wi____|
C___1, I | ( vater J, Alfred RL___F, Erich AL}, k{1 Bl .},
aupBerdem der Zeuge Erich Elster.

Daf Ludwig Al |, wie die Anklage annimmt,sich beteiligt hat,
kann nicht als erwiesen angesehen werden, Er war zwar im Hause
Hungers, hielt sich aber im Zimmer W[______ | auf, wo er mit Alfred
R{:::] zusammensaf, bis dieser in die Sitzung ging. Den H[::] hat
keiner in der Sitzung gesehen. Der @rund der Nichtbeteiligung wird
darin liegen, dap er als Bezirkskassier die Oinge, die zur Sprache
kamen, alle kannte. _

Auch gﬂ:::] war nicht in der Sitzung; er war angeblich beauf=
tragt, auf Kurt I lzu warten,; der sei aber nicht gekommen, ob=
wohl H{::::]l 1/2 Std.in der Ndhe des Hauses aujf ithn gewartet habe.
Die Vermutung liegt nahe, dap ﬂ{::::]dte Sttzung bdewachen sollte;

der
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der Beweis dafiir ist aber nicht erbracht.

Auy Grund der Aussagen der Angeklagten und des Zeugem Elster,
dessen Aussagen wegen einer iberstandenen Nervenkrankheit vom Senat
mit Vorsicht geuwiirdigt wurden,ist folgender Sachverhalt als er=
wiesen ansgunehmen:

Yax L[ |, der von J | 2u der Sttzung abgeordnet war,
traf nach dem Abmarsch von Annaberg in Buchholz den Zeugen Elster

und begab sich mit ihm nach Schinfeld; er gibt es als miglich zu,
daf er sich diesem gegentiber,Viktor Heyer®genannt hat und behaup=
tet, das sei im Spaf geschehen.I | hatte dem kax L[ |
gesagt, auf der Sitzung werde ein Referent iiber die politische
Lage, iiber die swahl der finf besten Leute als Kampfleitung und iber
der itarsch nach Berlin sprechen. Als Nax I | zu Mittag kam,war
kein Referent da,; die Teilnehmer an der Sitzung stellten sich erst
. nach und nach ein. |
Kax ﬂ[::] sprach dann als erster tiber die politische Lage,tiber
die bevorstehenden politischen Kdmpfe, vom Marsch der National=

sozialisten nach Berlin und von der Notwendigkeit seiner Verhinde=
rung durch Zerstdrung der Telejfon = und anderen Kabelleitungen,
durch Aufretpen der Strafen und Hinlegen von Nagelbrettern.( So

der Angeklagte | ). Max I | sprach weiter von der Aus=
rufung des Generalstreiks fir den Pall, daf der Marsch nicht statt=
Jinden wiirde oder nicht verhindert werden kinne. Auch davon sprach
Kax L{::], dap Jjetzt die beste oder letzte Mbglichkeit sei, den
Kampf um die Macht zu wagen. Dann erkundigte er sich,wie es mit

der Bewaffnung stehe. Hier mujf hervorgehoben werden, daf Max L{ |
von seinem Bruder Kurt zweifellos wupBte, daf in der Nacht vom

2.aul 3.4drz 1933 Waffen und Sprengétqﬁf aus Heipert gebracht wor=
den waren und daf der Sprengstoff und ein Teil der FKajfjen bei

- Hunger in dem gleichen llaus lagerte, in dem die Sitzung stattjfand;

- von Bedeutung ist weiter, daf ¥ax L[:::]schon am 27.Februar 1933
etne grofere Menge Sprengstoff gestohlen hatte. Dagd der entscheiden=
de Schlag spdtestens am 12.Mdrz 1933 gefiihrt werden solle, will

Yax L[:::]nicht gesagt haben,

Erich d[::] hat in der Voruﬁtersuchung bekundet, Max L[::] habe
auch daveon gesprochen, dap Sprengstoffe beschafft werden miften,
daf schon Haffen und etwas Sprengstoff da sei und daf kleine Blech=
biichsen gesammelt werden sollten, die als Wurjfgranaten zur Spren=
gung von Briicken und]uerkehrsreichen Strafen benutzt werden sollten.

Diesc
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Diese Aussagen hat Erich R[:::]in der Hauptverhandlung mit der
Behauptung widerrufen, er habe seine Aussagen in dem Vorverjfahren
unter dem Drucke der Mijfhandlungen und der Schujfverletzungen ge=
macht , die ihm nach der Verhajftung im kdrz 1933 beigebracht worden
sind; die Nachwirkung sei so nachhaltig gewesen, daf er auch am
27.Cktoker 1933, als er vor dem Untersuchungsrichter die vorstehend
aufgefiihrten Aussagen bestutigie, noch nicht in der Lage gewesen
wdre, die Aussagen zu widerrufen. Der drztliche Sachverstdndige

hat das bei dem selbstdndigen und energischen Wesen, das Erich
R ]| habe, als unglaubdbhaft bezeichnet.

Der Senat schliefit sich dem Gutachten an; er hdlt aber trotze=
dem und obwohl auch Kupfer in der Voruntersuchung gesagt hat,Max
L[ | rabe die Herstellung ven Handgranaten erldutert, den Beweis,
daf Max L{ | auch von der Herstellung der Handgranaten und von
Sprengungen usw. gesprochen hat, nicht einwandjfrei jflir erbracht,
da auch nach Erich B{::] und den Aussagen des Zeugen Elster ein
anderer von Lutz aufgeforderter Anwesender es gewesen sein soll,der
erklarte, wie man aus Blechbiichsen und Flaschen Handgranaten her=
stellen kénne,

7 | ( vater ) hat noch bekundet, dap fir die Sitzung die
Parole , PGhlberg = Signal " ausgegeben war und Max L[::] gesagt
habe, Jjede Ortsgruppe solle fur den ndchsten Sonnabend 5 Mann stel=
len; die sollten sich auf Weisung bei der Ortsgruppe Wiesa melden.
T[:::] teilte das, was er in der Sitzung gehdrt hatte, dem politi=
schen Leiter in Geyer mit.

Dariiber, ob und von wem in der Sitzung auch dariiber gesprochen
wurde, daf 2 Zentner Schwarzpulver vorhanden 8Seien, daf man Bricken,
Gas = und Klektrizitdtswerke sprengen miifte, daf man Petroleum=
Jdsser verwenden solle, daf Max H{ |den deutschen Kommunisten bei=
stehen werde uam., konnte auf Grund der Hauptuverhandlung bei den
widersprechenden Aussagen kein sicherer Schluf gewonnen werden.

Es kommt daraujf auch nicht mehr an, da schon auf @Grund der obigen
Feststellungen der hochverrdterische Charakter der Sitzung geniigend
erwiesen ist. . )

Alfred | will sich in der Sitzung gegen die Bewajffnungs=
aktion gewendet haben, da sie ohne die Mehrheit der Arbeiter lei
der: zwischen der KPD.und SPD. noch immer bestehenden Kluft aussichts
loé'gewesen sei. Nach seinen Ausfiihrungen in der Voruntersuchung

' und
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und in der Hauptverhandlung hat er aber nur vor einem. iberstiirzten

Handeln gewarnt und geraten, abzuwarten, bis die Kinheitsfront her=
gestellt sei und der Befehl zum Handeln komme, Im iibrigen war er
mit dem verfolgten Ziel ginverstanden. Hier kann schon wvorwegge=
nommen werden, daf die Behauptung Aljfred R[::::], er habe die Wajf=
Jenlisten zuriickgerogen, von dem Zeugen @Grosche, der das wissen
sollte, nicht als richtig bestdtigt worden ist.

Auf Grund der vorstehenden Feststellungen sind die angeklagten
Teilnehmer an der Sitzung bei M[::::]auﬁer Ludwig H] | der Vor=
bereitung des Hochverrats schuldig, H{:::} hat sich auch dadurch
verfehlt, dajf er veranlafit hat, daf das Zimmer H[::::]‘fﬁr die
Sttzung zur Verfiigung gestellt wurde, die strafbare Handlung des
Mittag besteht darin, daf er trotz Kenntnis aller Umstdnde das
Zimmer fur die Sitzung Uberlief, er war einer von denen, die in
der Nacht vom 2.aujf 3.kKdrz 1933 im Zimmer W auf die Wajf=
Jen aus Weipert, wenn auch nicht bis zum Schlusse,6 gewartet hatten.
Er wufte, daf es sich beil der Sttzung um Hochverrat handelte.Der
innere Tatbestand bei Max L}, # b, T{:::](Fater),ﬁlfred
R[:::}, H{:::} und K[| liegt nach den bisgerigen Feststellungen
auf der Hdand. Erich R{_ | gehdrte der Roten Fehr am und hat in der
Voruntersuchung ausgesagt, daf es allen klar gewesen sei,dap es
zu Kdmpfen kommen werde und dapf die Kommunigten dann versuchen wiir=
den, die Macht zu ergreifen.

m) Zusammenfassung:

Durch Teilnahme an den vorstehend geschilderten Besprechungen
und Sitzungen, durch Einladung zu Sitxungeﬁ, durch Bewachung usw.
hadben sich folgende Angeklagte eines Verbrechens der Vorbereitung
des Hochverrats nach §§ 81 Ziffer 2, 86 StGB.( a.F.)schuldig ge=
macht: K L 4] |, 4] L, el 1, z{ , Johannes X[ ],
ol 1, (1, w1y 4[], S , #i11y SC__1, 1{___ |(Vater),
Alfred R}, Osmar F[__ |, K[ 1,Z{ |, kurt KL__}, Alfred
B[::::], Hermann M| |, P| r, 2 , Fritz R{__ I,B]

1, ST, ¥ , #C 1, B}, Ludwig B}, Erwin S[_1,
SC____1, A |, ¥ax 4 |, Kurt 'L{_], Bruno L{__}, | #
7 ] , Erich R_b.

4. Die Herstellung und Verbreitung von Flugbldttern, Das Anmalen
von Parolen. Die Verwendung von Deckadressen. Aufbewéhren kommuni-=

stischer Schriften. Alarmbereitschaft.

A,

———



A. Flugbldtter.

K{:::::::] hat auf der Sitzung im Konsumvereinsgebdude in
Geyer am 23.Februar 1933 auch dazu aufgefordert, illegale Flugbldt=
ter zu verbreiten und durch Schmierkolonnen die Parole , Arbeiter,
bewaf/net Euchl!”™ anmalen zu lassen. Die Aufforderung K 1s
wurde befolgt.'“

a) In der Nacht zum 28.Februar 1933 wurden in Geyer Flugbldtter
angekledbt, die folgenden Wortlaut hatten. , Arbeiter,bewaffnet
Euch mit Hieb =, Stich = und Schufwaffen!® Die Wachsmatrize zu
dem Flugblatt war kurz vorher dem Angeklagten S{____ | in Ehren=
Jriedersdoryf durch einen Kurier des Lanzenberger mit dem Aujftrage

gebracht worden, die Flugbldtter herzustellen und dawn gu verbrei=
ten. S | gab die Matrize dem Zeugen Bauarbeiter Bahnemann in
Ehrenfriedersdorf; dieser stellte mit dem der Partei gehdrenden
Vervielfiltigungsapparat etua 50 — 60 Flugbldtter her,gab etua
15 Stck. an S | und will weitere etwa 15 Sticke dem Arbeiter
Vegel zwecks Ablieferung an H[::::]in Schdnfeld ausgehdndigt haben;
dieser sollte sie weitergeben an Fritz L{ | in Wiesa; ein weiterer
Teil Flugbldtter wurde von Unbekannten mit nach Geyer genommen,
Bahnemann und Vogel sind in dem Jjetzigen Verjfahren nicht angeklagt.
H | und L[ | bestreiten Flugbldtter erhalten zu haben. Der
Beweis des Gegenteils ist nicht erbracht. Dagegen ist§|:} der
Vorbereitung des Hochuverrats schuldig; ihm war die Bedeutung dessen,
was er tat, um so mehr bekannt, als er am 9,Juli 1926 wegen Vor=
bereitung des Hochverrats durch Zersetzungsschriften u.a. mit
2 Jahren Befingnis bestrajft worden ist; die Strajfe ist durch Amne=
stie vom14,Juli 1928 erlassen und im Strafregister getilgt uworden.
b] Nach dem Reichstagsbrand sind in Annaberg Ende Februar oder
Anfang Mdarz 1933 Flugbldtter folgenden Inhalis verbreitet worden:
Gemeiner Nazischwindel! '

Rdauberhauptmann Hitler entfacht den Biirgerkrieg!

' Das Reichstagsgebdiude brennt! , Heil Hitler!* ,Na=
tiirlich ist es ein Kommunist, der €8 in Brand gesteckt
hat". Einmal hetft er von der Lippe, das andere. fal
von der Liibbe. Dies zelgt schon den offenzen Nazischwin=
del. Ferner soll gselbst nach Angabe des , Kommunisten”
auch die parlaments = und verfassungstreue SPD. mit
drinhdngen. Das ganze ist nichts als gemeine Nazi=Pro=
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vokation. Der Zweck ist, durch diese , grofe Sache "
mit iaffengewalt gegen die reuvolutionare Arbeiterschaft
vorgehen zu kinnen.

Hitler hat Angst vor der iahl [

Er glaubt selbst nicht an seine 51%. Dieser
bihmische Rduberhauptmann hat ja die SA und 8S. jahre=
lang auf kord. Uberfall und Brandstiftung trainiert
Jetzt tritt die Nazikultur in Erscheinung, Die Nagis
habernn den Reichztag angebrannt. denn nur sie als,Hitler=
polizei " haben ungehindert Zutritt zum Reichstag,Der
angebliche Kommunist ist nichts als ein bezahlter Provo=
kateur der Nazis

Die Sucht der Nazis nach Vernichtung zgigt sich
im ganzen Heich. In dieser Nacht haben die braunen Mir=
der in Annaberg die Scheiben des Volkshauses zertrimmert.
In Cunnersdorf haben sie die Sdngerhalle der SFD.ange=
brannt. '
Arbeiter sgid aujf dem Posten!
Bewaffnet Euch und wehrt Buch gegen die Hitlerbanden,
Der rote Massenselbstschutz muf sofort in allen Betrie=
ben und Hduserblocks gebildet werden [
Kennt keine Gefiihlsduselei!
Schlagt die Mordbanden iberall!
auf zum politischen Massenstreik!
Fort mit Faschismus und Reaktion!
Kamp ft fiir den Sozialismus®!

Nach den Aussagen K[ lin der Hauptverhandlung mup ange=
nommen werden, dofi der Text des Flugblatts wvon Lj |herge=
stellt wurde; eine Beteiligung des ¥ | die der Zeuge Michaelis
Jriher annahm, ist nicht erwiesen. M{_ | ubergab aber im Partei=
heim dem Leiwolf die Wachsmatrize des Flugblatts,; das soll so vor
sich gegangen sein, daf ¥ |, als Ld ___| auf das Partetheim
kam, ihm sagte, auf dem Fensterbrett liege etwas fir ithn; Letiwolf
nahm darauj%in vom Fensterbrett die einjewickelte Wachsmatrize ﬁnd
erhielt von M  |den Auftrag, er solle die Sache von Kurt Breit=
feld in Buchholz vervielfdltigen lassen. Ld | tat das, brachte
dann die Flugbldtter zu dem Arbeiter Vonend in Annaberg und gﬁb den
dort wartenden Flugblattverteilern je etwa 25 Stiick,nachdem.er von dem

In=



- 81 -

Inhalt Kenntnis genommen und erkannt hatte, dafi er , brenzlich” war.
Das hat L[:::::]in.der Voruntersuchung ausdracklich 2ugege ben und
betgefiigt, dafs der Inhalt ihm vor allem deshalb brenzlich erschienen
seil, weil in dem Flugblatt zur Bewafjfnung und zum politischen Kassen=
streik aufgejordert wurde. In der [auptverhandlung hat L[::::} be=
stritten, die Bedeutung des Inhalls erkannt zu haben. Gegenuber

dem unzweideutigen Gestdndnis in der Voruntersuchung kann er damit
nicht gehért werden, If | behielt mehrere Flugbldtter, die er

zu Hause verbrannt haben will und gab auch dem Zeugen Michaelis

25 Stuck; auch diese sollen verbrannt worden sein. L%:::::]behauptet,
den Verteilern nichts von der Gefdhrlichkeit des Flugblattes gesagt
zu haben,

Hiernach ist I lder Vorbereitung des Hochverrats durch
Vermittlung der Herstellung des Flugblatts und durch seine Weiter=
gabe zum Zwecke der 0ffentlichen Verbreitung schuldig; bei ¥ |

[:::] ist dagegen nicht erwiesen, daf er bei der Herstellung des
Flugblattes und der Matrize tdlig war, ebenso nicht, dafB er den In=
halt des Flugblatts gekannt hat, als er die Matrize an Leiwolf
ubergab und ihn beauftragte, die Sache vervielfaltigen zu lassen. ks
ist immerhin méglich, dap er, wie er behauptet, von der eingewickel=
ten Matrize keine Kenntnis nahm, weil L[::::] und andere FPersonen
hdufig Sachen auf dem Parteiheim abholten; fir ¥ | bestand kein
Anlajp, sich stets davon zu vergewissern, was Jeder einzelne abholte.
Es wurden damals auch Hahlplakate, Einladungen usw,verviel fdltigt.
Kurt Breltjfeld und Vonend sind im jetzigen Verjahren nicht ange=
klagt. _

B)Das Anmalen yon Parolen.

Kurz vor der Reichstagswahl im Mdrz 1933 sagte in Annaberg der
Zeuge Michaelis zu dem Angeklagten_Georg N[}, es muften Parolen
angemalt werden. N{_ | und Michaelis besprachen sich dann, wie die
FParolen lauten sollten; eine £inigung soll aber nicht zustande ge=
kommen sein, Sie trafen Ssich aber nachts zur verabredeten Zett und
Michaelis malte, wdhrend N{::::] aujfpafte, Parolen an und zwar an Jje
zwei Stellen: , Arbeiter bewaffnet Buch!® uhd , Nieder mit Hitler!"
Der hochverrdterische Inhalt dieser Parolen liegt klar zutage. Georg
M____] hat in der Voruntersuchung nicht bestritten, daf er wupfe,
welche FParolen Michaelis anmalte; in der Hauptuverhandlung hat er
behauptet, daf er erst am ndchsten Tag den iortlaut der Farolen er=
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FJarenr hate. Das ist angesichts der Aussagen in der Voruntersuchung
nicht glaubhaft; aber selbst, wenn es so wadre, wirde éd::::::]der
Yordbereitung des Hochverrats schuldig sein, da er beim Anmalenr auijge=
pafit hat und da. ihm zweifellos jede Parole recht war, die Kichaelis
cnmalte. Eine Beteiligung des M lan dem Anmalen ist nicht erwie=
sen. Michaelis ist nicht angeklagt.

¢) _Deckadressen,

Die KPD.rechknete schon seit ldngerer Zeil,insbesondere aber
im Februar und Mdrz 1933, wie gerichtsbekannt ist und auch Kalden=
bach bestdtigt hat, mit einem Verbot der Partei und war deshalb
bestrebt, sich auf die Illegalitdt umsustel len, K{:::::::] ordnete
deshalb im Februar 1933 an, daf der schriftliche Verkehr mit den
Ortsgruppen unter Deckadressen erjoljen solle und bat E[____}, die
Adresse seiner Kutter hierfir zur Verfugung zu Stellen. El___] war
nach anfdnglichem Widerstreben einverstanden. Diese Adresse der
Butter [ | soll die einzige Deckadresse gewesen sein,die K{ |
[ Jernieit. E[ lempfing bis zu seiner Festnaohme etwa sechs
Briefe unter dieser Deckadresse,; er sollte die Briefe an K[::::::::]
wettergeben, hidndigte sie aber dem ﬂ{:::::::]aus, weil K |
nicht da war. Den letzten Brief &ffnete E[ 1] aus Neugierde; in
ihm schlug die Bezirksieitung vor, eine Sitgung anzuberaumen,in
der die Einheitsfront szwischen SFD. und KPD. gebildet werden sollte.
H[:::::::]bestreitet, von Andler sechs Briefe erhalten zu haben,er
will nur drei erhalten haben, darunter den offenen; er habe die
Briefe weitergegeben, ohne von ithrem Inhalt und der Deckadresse
etwas zu wissen., Dieses Vorbringen ist nicht glaubhajt, denn g{::::]
sagh doch, da@ die Briefe an die Adresse von kndlers Mutter
gerichtet waren; trotzdem wurden sie aber an Kaldenbach abgegeben,
Es liegt auy der Hand, dap M_______|, der, wie k| bezeugt,
von allen Kommunisten in Annaberg theoretisch am besten unterrichtet
war, die Bedeutung des von ihm unterstiitzten Deckadressen=Briejf=
wechsels erkannt hat. Ebenso waren sich K[ Jund KL luber
die Bedeutung des Briejwechsels im klaren. Alle drei haben sich
deshalb der Vorbereitung des Hochverrats schuldig gemacht.
D) Die Sicherstellung der kommunistischen Bibliothek der Orts=
gruppe Schinfeld durch Hunger. '
H_ lwurde am 9.Mdrz 1933 von der SA Jfestgenommen uhnd am
ndchsten Tage wieder freigelassen., Diesen Tag benutzte g¢r dazu, um
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das gecsamte schriftliche ¥aterial der Crtsgruppe Schinfeld und
eintges ihm selbst gehorendes dadurch sichersustel len,daf er es in
der Holzkammer der im gleichen Hause wohnenden #itwe L | versteck:
te. Dort wurde es erst am 6.Dezember 1933 bei einer Haussuchung
gefunden, las Katerial umjfaft kommunistische Druckschriften,Rund=
schretben, Sammellisten, Lieferscheine, Wahlplakate usw. Unter den
Druckschriften befinden sich die der Unbrauchbarmachung un%erliegen:
den Broschiiren: , Der bewafjnete Aujfstand von A.Neuberg® und , Im
Kampfe gegen die faschistische Diktatur von Ernst Thdlmann "! Auch
eine militdrische Dienstvorschrijft:, Anhang zur Dienstdnweisuﬁb

Jir Bagagen,Munitionskelonne und Trains® befand sich unter dem be=
schlagnahmten Material, Die Druckschriften sind teils zum Verkauf
bestimmt gewesen, teils wurden sie von der Ortsgruppe als Schulungs=
material aufgehoben, Jjeder, der Interesse hatte, sich mit kommuni=
stischer Literatur zu befassen, kornte aus dieser Bibliothek der
Ortsgruppe Material bekommen, Die #Wahlplakate, Sammellisten, Rund=
schreiben usw, sind Hunger in seinegr Ligenschaft als Ortsgruppen=
leiter zugegangen. Als solcher kontrollierte er auch die Geschdfte
des Literaturobmanns Rockstroh; teitlweise fiihrte er sie sogar selbst.

H[____lhat das gesamte Material dem Zugrify der Polizei ent=
ziehen und fir die Partei sicherstellen wollen, damit die Kommuni=
sten, wenn sie wieder Gelegenhett fanden, sich zu betdtigen, nicht
ohne Druckschriften und ohne das den Zusammenhang mit frither her=
stellende schriftliche FParteimaterial dastinden; er hat damit dem
Zusammenhalt und dem Wiederaujfbau der am 9,Mdrz 1933 schon als
illegal zu erachtenden KRD. vorgearbeitet und sich damit der Vor=
bereitung des Hochverrats schuldig gemacht. Das gesamte Material
war gemdf §§ 86a StGB. ( alte und neue Fassung ist gleichlautend),
40 StGB. einzuziehen.

E) Alarmbereitschafl.

K[ |hatte auf der Sitzung in Geyer auch dazu aujfge=
Jordert, daf sich die Genossen in der Wahlnacht vom 5.auf 6.4drz
1933 zur Entgegennahme von Bejehlen bereithalten sollten, Tatsdch=
lich ist nun in Johstadt, in Ehrenfriedersdorf, in Schonfeld und
in Wiesa in dieser Nacht eine Reihe der Angeklagten, zum Teil be=
waffnet, an vorher bestimmten Orten, =2usammengekommen. Gegeniiber

der Anklage, die darin eine hochverrdterische Handlung erblicktie,
wurde in der Hauptverhandlung geltend gemacht, daf man sich blof
‘ des=
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deshalb getroffen habe, um das Wahlresultat, auf das alle im hichster
Y¥afB gesparnt waren,noch in der Nacht zu hiren, Dieses Vorbringen wur=
de nicht widerlegt. In Ubereinstimmung mit dem Oberreichsanwalt wird
deshalb in dem Verhalten der Angeklagten eine strajfbare [Handlung
nicht erbdlickt.

K. Die Beschaffung von Geld fiir iWaffen.

Geld fiur Wafjen ist in folgended Fdllen zur Verfigung gestellt
worden.,

a) In Schinfeld sagten am 28, Februar 1933 abends die Angeklagten
41, s Jund P[____]im Auftrage von L{__|dem Angeklagten H[ |,
daf das Geld fir kaffen bis zum ndchsten Tag 9 Uhr zu Zimmermann nach
Wiesa gebracht werden solle.Hunger beriet dann mit W] |, #] |
b h,S{ | und G| | die Geldfrage mit dem Erjfolg,da@ lunger
aus der Konsumvereinskasse 100 &4 vorschopf,die am ndchsten Tag(l.kdirz
S[__ ldem Zimmermarnn tberbrachte, der sie dem fluchtigen Niklas
ubergab,Die 100 &4 wurden dadurch ausgeglichen,daf Rockstroh aus der
» B0t Sportkasse® 60 A4 und aus der Literaturkasse 15 %&,Gi:::] 10 R4
aus der Parteikasse und Hunger 15 &M aus der Privatkasse beisteuerte.

b) In Wiesq gaben zu den waffen:L |20 %i und 30 24 (von Ver=
wandten),Z[_____ |aus eigenen Mitteln und aus der kasse der Volks=
hilfe je 15 &K, Fritz F F, &4 |, H| 1,BI_____ |(durch Stock)

Je 10 &i, zusammen 120 &4, die 2 | und L{__| zusammen mit den

100 %K des H{___]dem fliichtigen Niklas nach Annaberg brachten.

‘ ¢) In_Schinbrunr sammelte HWilly H{ 1 auf Veranlassung des von
6 lbeaustragten Bruno N{___} Geld jpiur die #affen; Willy H |

gab 25 R4, Bruno N[ | 92 &u( die von den Angeklagten S[___ | und

Oswin I | sowie einem gewissen K[} und einem gewissen S{_______|

stammten); Albert H{:::]gab 29 RM, die Parteikasse 14 A,

Diese 160 KK sind von Willy H[:::]am 27.Februar 1933 dem [fliich=
tigen el | tibergeben worden.

d) In Ehrenfriedersdorf gab Rudolf F{::::} auf Veranlassung
.34:|10 G4 fur Baffen. S{_____| hatte von ¥ den Aujtrag,
daf die Ortsgruppen sich bewafjnen sollten und versuchte, Geld zu
sammeln, Er erhielt aber nur die 10 #4 des Frdhner. ‘

e) In Sehma einigten sich die Angeklagten K[:::}, villy BL::::],
Fabian und Pawl R{___} dahin, daf aus der Kasse fir das neue Partei=
heim und aus der Parteikasse Geld fiir die iaffen bereitjgestellt werde
Ob es 79 %X oder 99 A waren. ist nicht geklart. K | ubergab das

Geld
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Geld am 28,Februar 1933 dem Lanzenberger in Annaberg.

7) Wie schon festgestellt wurde, hat W_____ | dem I
50 R4 aus der , POhlberg = Signal"= Kasse tberlassen. Ludwig H{ |
hat dem Kurt I}, wie noch festzustellen sein wird, 3 KK fir den
ersten Gang nach Helpert gegeben. H{::::::] und H{::] wuiten, wozu
die Betrdge bestimmt waren, ( Vgl.oben Ziffer II, 3, e und unten
Ziffer [I, 6, B, a).

gl Q{:::] verschaffte Ende Februar 1933 Jfir den Ankauf von
Waffen von einem gewissen Metzig 100 R und gab sie dem Johannes
K[}, der dann in #[____| Waffen davon kaufte. LL__ lhatte sich
von dem Metzig auch im Januar 1933 Geld fur den Ankauf einer iaffe
geben lassen.

h) Oswin LJ | gab einem gewtssen LE::::]15 A und erhielt
dann von 5| eine Waffe. Hiernach sind fur die waffen, die aus
Heipert geholt wurden, in den oben festjestellten Orten mindestens
529 &4 aufgebracht worden, was in den anderen Orten =z.B,in Annaberg,
Geyer usw, zusammenkam, steht nicht fest. Jedenfalls ist es Jjurch=
aus msglich, daf L }, wie #{_ | sagte, mit 900 %4 in
die Tschechoslowakei gegangen sei, um iWajjfen zu holen.

Durch die Bereitstellung, Beschaffung und Ablieferung des
Geldes fur die Waffen haben sich die unter al bis h) genannten An=
geklagten der Vorbereitung des Hochuverrats schuldig gemacht., A4ls
Beilhilfe zu einem Vergehen nach 5125 Schufw?, oder als In Hittdter=
schaft vertibtes solches Vergehen ist die Tat nicht angesehen worden,
weil die Angeklagten das Geld hingaben, ohne eine sichere Vor=
stellung davon zu haben, wer nun die Waffen kaufen werde und pann
und wo sie gekaujt werden; es ist auch nicht gekldrit, ob das wvon
den Angeklagten gelieferte Geld wirklich zu dem Hajffenkauf oder
schlieﬁlich'doch zu anderen Partelzwecken verwendet wurde; dazu
kommt, daf die Waffen im Ausland gekauft wurden. Der Senat hat des=
hald in der Geldhingabe nur eine Vorbereitung des Hochverrats, aber
kein Vergehen gegen das Hajfengegeté grblickt., Der innere Tatbestand
des Hochverrats liegt bei der Geldsammlung fir eine Massenwaffenbe=
schaffung, die, wie die Angeklagfen wuften, auf einen Befehl der
Partei zurﬁckging, bei sdmtlichen Angeklagten klar zutage.
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6, Die warfen = und Sprengstoffbeschaffung aus der Tschechoslc=
wakei Anfang ¥drg 1927 sowie der weitere Waffenbesitz usw,der bel
den Transporten beteiligten Angeklagten.

Es kommen hier im ganzen drei haffentransporte aus keipert in
der Tschechoslowakei in Frage; bei zweien davon wurde Sprengstoff
mit eingefiihrt, Fir alle Straftaten kann hier zusammenfassend fest=
gestellt werden,daf in allen Fdllen die im § 10 des SchufwaffenG.vors:
gesehenen Waffen = und Munitionserwerbsscheine,die im $ 15 a.a. o,
vorgesehenen waffenscheine, die im 9 22 a.a.0,zur Einfuhr nitigen
Erwerbsscheine, die im § 23 a.a.0. vorgesehene Fenehmigung zum bLe=
sitz eines Waffen = und ¥unitionslagers nicht vorlagen,

A, Der erste Transport Ende februar 1933.

Wie oben unter Zifjfer 3 b) ausgefithrt ist, fand am Tage nach
der Sitzung in Geyer,also am 24, Februgr 1933, in der #ohnung des An=
geklagten Johannes K[ | in Johstadt eine Sitzung wegen der EBe=
wvaffnung statt. Den Tag darauf begaben sich Johannes und Kurt XK{ |
[ 1mit Ll lund Alfred B{____| nach Weipert,kauften dort bei dem
Waffenhindler Gahlert von den 100 K, die LI lvon einem gewissen
Metzig besorgt hatte, 2 Trommelrevolver und 2 Brownings sowie Jfir
Jede Waffe etwa 20 Patronen und brachten Wafjfen und Hunition nach J&k
stadt czurtick, unterwegs fiihrte jeder eine Waffe.Die zwel Brownings
erhielten die Briider K[ |,die zwei Trommelrevolver Jaben sie
am nichsten Tage an die Angeklagten C[__ |und Hermann ¥[ | ab.Alle
vier versteckten die Waffen,; sie sind spdter gefunden uorden.

I | und Alfred B[ | erhielten, obwohl sie die Waffen mit
holten, keine Waffen. Denn LL___1 hatte sich schon Anfang Jarnuar 1933
eine haltherpistole nehst 25 Patronen in Felpert gehkauft. Nach sei=
nem Gestdndnis ftihrte er diese Waffe hdufig auferhald der Kohnung.
Alfred B[::::] besap einen alten Trommelrevolver;den nahm er nach
Wetpert mit,angeblich um Platzpatronen dafiir zu kaufen; friiher hatte
er gesagt, um die laffe reparieren zu lassen. £r will die Waffe als
wertlos in Weipert zuriickgelassen haben.Alfred B{ __| hatte ferner
kurz vor Welhnachten 1932 von Kurt K{__ | einen Trommelrevolver
gekauft und thn im Februar 13933 an einen gewisgen Siebert wieder
weiter verkauft.

Johannes K[| gibt zu, daB die Waffen aus den in Geyer be=
kannt gegeberen Grinden angeschafft worden sind; aber auch der Ge=
sichtspunkt des Schutzes habe eine Rolle gespielt. In der Vorunters
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suchung hat er gesagt,daf er im Falle des Umsturzes bewaffnet sein
wollte. Die tibrigen Angeklagten wollen die Waffen zu ihrem Schutze
gekaujft haben. Dieser Linwand ist in der Hauptverhandlung von vielen
Angeklagten erhoben worden,darunter solchen,die sich darauf in der
Voruntersuchung nicht berujen hatten; zu letzteren gehdren auch

QI:| ( » die Waffen wurden auf Veranlassung der Partei angeschafjft®),
L{ 1, die Waffen sollten zu dem Zweck sein,den die FRedner in

Geyer genannt hatten”); Alfred B[] , Ich dachte die Eewaffnung
geschieht zur Machtergreifung”; spdter eingeschrinkt).Kurt KL 1
und Hermann #M___1 haben in der Voruntersuchung behauptet,sie seien
in die politische Lage nicht eingeweiht gewesen; Hermann E{ZZ] will
den Revolver nur genommen haben,um nicht als Feigling zu erscheinen;
er habe ihn sofort nach dem Xmpfang entzweigeschlagen ; diese letzte=
re Behauptung ist nicht glaubhaft,da #[ |} nach dem Zeugnis von
Johannes K[} und von L{ | cusdriicklich gesagt hatte,daf er
eine waffe wolle, Die naffe befindet sich nicht bei Gericht, wenn
sie zerschlagen war,ist es nach der Uberzeugung des Senats nachtrdg=
lich geschehen. '

Zu dem Einwand; dajf die waffen nur zum Schutze angeschafft wors=
den seien, ist hier,zugleich auch fir die spdteren Fdlle, in denen

der Einwand gebracht wird, in &Lrgénzung des bereits auf S. 65 Ausge=
Jihrten zu sagen: Soweit der Einwand im Gegensatz zu den Aussagen

in der Voruntersuchung geltend gemacht wird, ist er ohne weiteres
unglaubhaft. Soweit der Linwand schon friher gebracht wurde,muj er
als widerlegt bei denjenigen Angeklagten angesehen werden,die durch
Teilnahme an Sitzungen, durch die Zugehdrigkeit zur Roten iliehr,durch
llergeben und Sammeln von Geld fur die Waffen, durch Warten auf iraffen
transporte usw.ihre Kenntnis davon bewiesen haben,daf die Kommunisten
sich auf Parteibefehl bewaffnen sollten. Dler Gedanke,eine haffe zum
Schutz 2u haben,mag bei ihnen mitgespielt haben; das wird in den gel=
tend gemachten Fdllen als wahr unterstellt, aber die Absicht,die
Waffe im Auftrage der Partei zu beschajffen und im Falle des Aufstan-=
des zu benutzen, war der ausschlaggebende, der Schutzgedanke ging

nur nebenher. Das ist selbst bei denjenigen Angeklagten anzunehmen,
dic wie & 1, Rudoly F[____}, #_1, w[ |, w11y H L, #{ |
#__ 1 und #[_] bedroht oder mighandelt worden sind oder sich bedroht
Sithlten. Schlieflich kommt noch in Betracht, daf die Waf/en fast aus=
nahmslos versteckt worden sind.Sie konnten also zum Schutee gar

nicht
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nicht zur Hand sein. Es liegt deshaldb die Annahme nahe,daf sie erst
hervorgeholt werden sollten,wenn die rewolutiondren Kdmpfe ausbrachen

Hinsichtlich der Angeklagten Joharmes K |, Kurt k[ |,
Lorenz, Alfred B[}, Claup und Hermann M{__t sieht der Senmat auf
@rund ihrer Aussagen in der Voruntersuchung, @uf Grund der bel Jo=
. hannes K[:::::] stattgefundenen Sitzung, an der alle 6 Angeklagten
teilgenommen haben und in der Uber die Sitzung in Geyer berichtet
wurde ( an dieser haben Johannes K| }, ¢ Jund 2l lteil=
genommen)}, als erwiesen an, daf sie bel dem Einjftihren der Hajfen
aus Weipert und dem ibrigen Fajffenerwerb und Waffenbesitz und bel
der Wajffenaufbewahrung in hochverrdterischer Absicht gehandelt haben,
Sie sind deshalb alle der Vorbereitung des Hcchuverrats schuldig.In
Tateinheit stehen damit ihre Verfehlungen gegen das Schufwajfenge=
setz,die wie bei den anderen Angeklagten am Schlusse zusammenjassend
rechtlich gewirdigt werden. _

In der Hauptverhandlung ist eine Bescheinigung des Gendarmerie=
Hauptwachtmeisters Enders in Johstadt vom 15.Mdrz 1933 vorgelegt
worden, in der bestéitigt wird,daf die Bruder K{_____ | und L{___|
thre Schupwaffen freiwillig abgeliefert haben und deshalb weder eine
Strafe noch sonstige Nachteile zu gewdrtigen hdtten. Im Zusammenhang
damit wurde die Behauptung aufgestellt,es sel In einer J0ffentlichen
Bekanntmachung, von der aber nicht gesagt werden Ronnte,wann und
von wem sie ergangen ist, Straffretheit zugesichert worden,wenn die
raffen freiwillig abgeliejfert werden. Durch den hierzu vernommenen
Zeugen Biirgermetster Dr.Krug in Annaberg wurde festgestellt,daf
eine solche Bekanntmachung nicht ergangen ist. Im Annaberger Wochen=
blatt vom 9.Mdre 1933 erschien eine Bekanntmachung des Sturmbannfiih=
rers Wister als kommissarischer Amtshauptmann, daf die SFL,=und
KPD.=Angehdrigen sofort ihre Faffen abzuliefern hdtten,widrigenfalls
sie nach Ablauf von 24 Stunden standrechtlich erschossen wtirden.Es
erging dann am 14.Hdrz 1933 noch eine Bekanntmachung des Reichs=
kommissars fiir das Land Sachsen,in der neuerdings unter Strafan=
drohung zur Wafjenabiteferung aufgefordert, aber Strafyreiheit nicht
in Aussicht gestellt wurde. Der Iinhalt der Bekanntmachung wurde am
16, ¥drz 1933 von der Amtshauptmannschaft im Annaberger Wochenblatt
mitgeteilt Weitere Bekanntmachungen sind nicht ergangen.ks tst also
verfehlt,sich auf etne in Aussicht gestellte Straffreiheit zu beru=
Jen,ganz abgesehen davon,daf durch eine solche Bekanntmachung von

Lan=
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Landesbehdrden Strafjfreiheit [fir bereits begangene Verstéfe gegen
das Reichsrecht gar nicht gewdhrt werden kann.

B. Die Einfuhr von Waffen und Sprenqgstoff cus der Tschechoslo=
wakei am 2.kdrz 1933, Verbringen 2zu Schaarschmidt und H{ ____F. Verbleid
und Verteilung der iwWaffen. Weitere iaffenvergehen beteiligter An=
geklagter.

a) Vergeblicher Gang am 1. Mdrz 1933.

Nachdem K| |auf der Sitzung in Geyer den Parteibefehl
zur Bewaffnung bekanntgegeben hatte,beaujiragte I P am
1.Mdrz 1933 auf der Sitzung im Felsenschlbfchen in Euchholz den kax
L[::}, Waffen aus der I'schechoslowaketi abzuholen,Max L1 wi11 sicen
geweigert haben,aber L | habe es ihm =zur Pflicht gemacht.
Auf dem Heimweg teilte Max L{ | das seinem Bruder Kurt mit und die=
ser erbot sich,die Sache in die Hand zu nehmen; er hatte ibrigens
einige Tage =zuvor im Parteiheim Annaberg schon selbst mit L[::::::::]
ger iiber die Wajffenabholung gesprochen.Nach seiner Darstellung er=
hielt er am 1.Mdrz 1933 von seinem Bruder auch einen Brief des Lan=
zenberger,in dem er den Befehl erhielt,am 1.Mdrz 1933 abends zu eincr
bestimmten Stunde sich mit mehreren Burschen am Bahnhof Weipert
(Grenzbahnhof der Tschechoslowakei ) einzufinden.

Kurt LT} lieB sich von Ludwig H___]| 3 %% geben (angeblich
ohne zu sagen,daf das Geld fiir den Hafjentransport war } und begab
sich am 1.Mdrz 1933 abends mit Otto R{___p,& }, &l | und
Bruno L{ | nach Weipert, wo sie ungefuhr 1/2 10 Uhr eintrafen.Kurt
L[ ]| konnte aber L{ __} nicht finden; sie kehrten deshalb alle

unverrichteter Sache wieder nach Annaberg sgurick. Daf Fajffen jur den
bevorstehenden Umsturz geholt werden sollten,will Kurt L{___} nur
dem Bruno d:::::]gesagt haben,da dieser ein Versteck besorgen soll=
te und dem L[:::]verschwiegen erschien.In Ubereinstimmung damit
bestreiten Otto RL_}, ¥[ | und N },den Zweck des ndchtli=
chen Mlarsches gekannt zu haben.Das i{st aber um so unglaubhafter,als
in der Voruntersuchung alle zugegeben haben, daf slie den Zweck kann=
ten; die KLenntnis des Zweckes ist deshald als erwiesen anzusehen,
Der Gang nach Heipert ist deshaldb bei allen Teilnehmern,obwohl er
umsonst war, eine hochverrdterische ¥orbereitungshandlung.

b)iWaffentransport am 2.Marz 1933,

Am nichsten Tag,den 2.M8rz 1933, kam ein Kurier des Lanzenber-
ger, der dem Kurt L[::] ausrichtete,er solle am gleichen Abend mit
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mehr Genossen als das erste #al nach Weipert kommen. Kurt LJ |

begab sich daraufhin abends mit QOtto RL__ b, M| |, ¥l |, Brino
I |, k3 und 2l } zum zweiten Mal nach Wetpert. Alle Teil=

nehmer aufer K[ gehdrten zur Roten Wehr. Nach dreistundigem Aarsch
kamen site gegen 1/2 11 Uhr dort an. In der Gastwirtschaft zum Lrzge-

birgischen Hof gesellte sich ein Mann z2u thnen und fuhrte sie dann

3 - 4 km weit zu etner Scheune. Sie traten im Dunkel ein,Nach einiger
Zeit kam Lanzenberger, leuchtete mit einer Taschenlampe ihre Gesich=

ter ab und tbergab ihnen dann aus einer Kiste Waffen.Es erhielten:

Kurt LJ L 1 Parabellum = und 2 andere Pistolen fiir Annaberg,
Otto )2l }: 5 Pistelen fir Schinbrunn;

f b 3 Pistolen fiur Sehma;

Bruno LL_- 5 Pistolen fiur Schénfeld;

Kb 3 Pistolen fir ELhrenjfriedersdorf,

FL______}- 4 Pistolen fir Ehrenfriedersdorf;

N0 4 Pistolen fiir Annaberg.

Jedzr der Genannten erhielt dann noch Xunttion und zuar etwa 50 Stiick
Jiur jede Wajfe, 30 daf sie im ganzen 27 Pistolen und etwa 1350 Patro=
nen hatten. H[::::::] erhtelt auferdem von L } 1 _Péckchen
Sprengsto ( Sprengpatronen ) fiir Annaberg. Eurt d[::},der von

A | etngeweiht war, sagte dem N[ },daB in dem Fickchen
Sprengstoff sei.

" Als die iaffen und der Sprengstoff verteilt waren,lief L[:::::]
[::::] von unbekannten Personen je 1 Waffe laden und ordnete an,dgp
die Angeklagten die wWwajfe auf dem Rickweg fihrten und von ithr rick=
sichtslos Gebrauch machen sollten,uenn sich thnen jemand in den weg
stelle. Daf Kurt L{ | den Befehl wiederholte, ist nicht erwiesen.

Die Wafsfen und der Sprengstoff sollte nach threnfriedersdorf in
das Gasthaus Sommerfrische zu Schaarschmidt gebracht werden.

Auf dzm Rickweg kamen die Angeklagten hinter Kdnigswalde aus=
einander; da ithnen SA = Leute folgten und da sie bei der Briicke mit
einen Scheinwerfer beleuchtet wurden, wollten site in den Schatten
laufen und verloren sich. Kurt L| traf schlieflich mit Otto AL ]
und K |eusammen und begab sich mit diesen nach Ehrenfriedersdorf,
wo Sie morgens gegen 5 Uhr ankamen. Schearschmidt lief sie dann cuf
die Farole , Preisskat " herein und cie tibergaben die waffen dem
K[|, der in dieser Ndcht bei Schaacrschmidt schlief.Bei dem Gast=
huus Sommerjfrische hatten am 2.kdrz 1937 abends etwa bts 1 URr Jolgen

_de
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de Personen auf die Waffen vergeblich gewartet: Stopp,der mittags

von H_____| zu S[____} geschickt und von diesem beauftragt wor=

den war, an der Sommerfrische auf die Waffen zu warten; sC__ 1]
[ 1, wizly £}, ¥ lund Bruno #[_|.

N} und S | versteckten die #waffen und die Muni=
tion, die Kurt I}, Otto RLC_] und K[__| titergeben hatten ( es
waren 11 Pistolen und etwa 550 Patronen, also ein Hajfjfen = und ein
Munitionslager nach § 23 Abs.2 Schuf#G.) tn einem Sacke unter Rei=
81g im wald. Am 3.Mdrz 1933 brachte cuch fL;;;;;;l seine 4 Pistolen
und etwa 200 Patronen zu S b, so daf dieser nun 15 Pisto=
len und etwa 750 Patronen hatte. F[ | war nach der Trenrung
hinter Kénigswalde nach Annaberg gelaufen und dann von Kurt L[ |
beauftragt worden, die Wajfren zu S| | 2u bringen; die
iWaffen kamen zu den anderen, '

¥ 1 Bruno i | und M| | waren hinter Adnigswalde
nach Schﬁnfeld'abgebogen. Sie trafen dort gegen 3 Uhr ein und gaben
ihre iwaffen ( 12 Pistolen und etwa 600 Patronen , also gleichfalls
ein Waffen = und Munitionslager nach § 23 Abs.2 SchupiG.) sowie
den Sprengstoff des N lbei 4} ab. Bei H | trafen sie
aufer diesem selbst die Angeklagten iil , sl 7 |
LJ:’ und EJ;L die auf die #Haffen gewartet hatten. H:|
hatte ihnen gesdgt,daﬁ Waffen kamen; sie warteten im dunklen Zimmer
da sie glcubten,daé Haus werde von Nationalsozialisten bewacht.Au=
Perdem hatten auf die iaffen auch die Angeklagten gl | und ¥
gewartet, diese waren aber schon um Mitternacht weggegangen.Als
N[t dem Hl___| das Pdckchen Sprengstoff iibergab,sagte er
diesem, daf es Sprengstojff sei, Die waffen und die Pdckchen wurden
mit einer Taschenlampe besichtigt und dann von H | in einenm
Sack im Keller versteckt. Gegen 1/2 7 Uhr trafen bei H_____| auch
Kurt L{__}, otto RL_} und kK[_] ein.

c) Ler vorstehend geschilderte Sachverhalt ist unbestritten.

Es steht sonach zundchst fest,daf die Teilnehmer an dem Waffentranc-

port vom 2.kdre 1933 geuuft haben,daf sie unberechtigt ein Faffen=

und Kunitionslager ( § 23 Abs.2 SchufiiG.) gemeinsam einfihren,dcbei
- Waffen fiihren und anderen itiberlassen; ebenso ist erwiesen,daf

Schaarschmidt und Hunger die Lager unberechtigt egrwarben.Ferner

ist auf Grund der Hauptuverhandlung als erwiesen anzusehen,dagf die

Angeklagten, die am 2.kdrz 1933 abends beil der Sommerjfrische und

am
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Cam 2.4arz 1933 bel H[:::] gewartet haben, das getan haben,um auf
Waffen zu warten und sie gemeinsam Jur die Partei in Empfang zu
nehmen, zum mindesten soweit, als die iiaffen fiur ihre cigene Orts=

gruppen bestimmt waren. las ergibt sich schon daraus, daf ein an=
derer vernunftiger Grund fir das ungewdhnlich lange Warten gar nicht
angenommen werden kann, es ist auch von den itartenden nicht ernst=
lich bestritten; den am 2.kdrz Wartenden hat es H{::::]auch noch
ausdrucklich gesagt,dafs Hafjfen kommen,; hiernach haben W[:::::::],

g '}, aalter L{::::]und R laie Waffen und die Vunition
gemeinsam mit den anderen erworben, sowie ein Fafjfern=und MHunitions=
lager gemeinsam besessen und sich dadurch zugleich des Hochuverrats
schuldig gemacht; die iibrigen #artenden sind der Vorbereitung des
Hochverrats schuldig, auch wenn ihr arten vergeblich war.

ber den Sprengstoff ist folgendes zu sagen:

Es ist unbestritten, daf Kurt I[ | Otto BL 1, wd | und
ﬁi:::l wupdten, daf sich bei den Wajfjen auch Sprengstoff befand und
daf der Sprengstoff ebenso wie die Wafjfen Jir den Umsturg bestimmt
waren, Auch Ddei ﬂ[:::]muﬁ die Kenntnis als erwiesen angenommen wer=
den,denn er hat sie bei der polizeilichen Vernehmung selbst einge=
standen und dieses Gestdrndnis bei der richterlichen Vernehmung wie=
derholt; der Widerruf vor dem Untersuchungsrichter kommt demgegen=
Uber nicht in Betracht, da nicht anzunehmen ist, dapf sich jemand
eines so schweren Verbrechens selbst beschuldigt ,wdhrend der Hider=
ruf nach ldngerer Uberlegung der Folgen des Gestdndnisses begreif=
lich ist und naheliegt.

Aus dem vorstehend geschilderten Sachverhalt ergibt sich, dap
die insoweit Beteiligten sich auch bewuft waren,daf sie durch die
Waffen = und Sprengstoffeinfuhr, durch die Uberlassung und Annahme
der waffen und des Sprengstoffs, durch das Harten auf die Waffen
gich der Vorberecitung des Hochuverrats schuldig machten.,Alle Teil=
nehmer am Transport waren bis auf K{:::]Hitolteder der Roten Wehr
und waren sich nach den vorausgegangenen Sitzungen und der ganzen
politischen Sttuation dartiber klar, daf die Waffen = und Sprengstoff
beschaffung der Vorbereitung des llochverrats diente.

Zwe’ felhaft dagegen ist, ob aufer Kurt L{__}, Otto A ,

N luna M| die ubrtgen reilnehmer am Transport vom 2.Mérz
1933 und die bei der Sommerjfrische und bei Hunger Wartenden etwas
davon gewupBt haben, daf auch Sprengstoff eingefithrt werden sollte,

Lie
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Die liartenden bei der Sommerfrische scheiden ohne weiteres aus,da
Sprengstoff =zu Schaarschmidt gar nicht kam , auch kein Be=
weis erbracht ist, daf sie Sprengstoff erwarteten,Auch den Dbei
Hunger am 2.Mdrz Wartenden ist nicht nachgewiesen,daff sie Spreng=
stoff erwartet haben; ihnen war nur gesagt worden, es kamen Waffen.
Ein Beweis dafiir, daf sie bei und nach der Ankunjt, soweit sSie
aufer H[:::] und G£:::] noch da waren, erjchren haben,daf auch
Sprengstoff gebracht worden sei, ist auf Grund der HHauptverhandlung
nicht als erbracht anzusehen., Der Verdacht, daf sie nach der An=
kunft des Sprengstoffs davon erjfahren haben,liegt allerdings vor.
Denn die Wa/ffen und die Pdckchen ( eine gripfere Anzahl Fdckchen
Uunition und 1 Pdckchen Sprengstoff ) sind mit der Taschenlampe
besichtigt worden,; Hunger hat sie dann in den Rucksack gepackt;
es ist auch gefragt worden, was in den Pdckchen ist,; es soll dann
allerdings nur geanwortet worden sein,es Sei Kuniticon darin; Hunger
hat auch in der Voruntersuchung angegeben,er nehme an,daf die iiar=
tenden davon Kenntnis bekommen habdben,dap Sprengstofy gebracht wors=
den sei, auffallig ist aber, dap er dann bei der Aufzdhlung der
Wartenden, die Kenntnis von dem Sprengstoff erhielten,in dem Pro=
tokoll den R lnicht aufgefihrt hat! Dazu liegt kein Grund
vor! Belastend ist weiter, daf Otto ﬁ[:::]in der Hauptverhandlung
ausgesagt hat, er habe, als er morgens =zu H{:::] kam,erfahren,daf
auch Sprengstoff gebracht worden sei,; wenn er es dort erfahren
hat, kOnnen die Wartenden es auch erfahren haben; aber hier kommt
tn Betracht, dapg Otto ﬁ{:::]das in der Voruntersuchung nicht be=
hauptet, sondern ausgesagt hat,er habe es schon vorher geuyft,daf
von Heipert auch Sprengstoff mitgebracht wurde. Diese Aussage ist
als die richtige zu Grunde zu legen. Gegentiber diesen Verdachts=
griinden kommt aber in Betracht, daf die Angeklagten W[ 1,
S[:::::}, alter | und ﬁ{::::::] die Kenntinis davon,daf auch
Sprengstojf gebracht wurde, von Anfang an in Abrede gestellt haben
und dafB es nach der ganzen Situation nicht ausgeschlossen ist,dagp
site von dem Sprengstoff nichts erjfahren haben. Es war schon sehr
spdt,; sSie haben nur auj #¥ajfjfen gewartet,;, das Einpacken der #affen
und der Pdckchen ging schnell vor sich; es war dunkel; die Taschen=
lampe soll nicht richtig funktioniert haben; Hunger hat iber die
mindenve%tigen faffen geschimpft und das Gebrachte in einen Ruck=
sack bald fortgetragen; daf das eine Pdckchen Sprengstoff von den
vie=
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vielen Pdckchen Munition unterschieden wurde, ist nicht festgestelly
Es kann deshald nicht als erwiesen angesehen werden,daf die War=
tenden Kenntnis davon erhielien, dap auch Sprengstoff gebracht wur=
de. Dazu kommt bei ihnen,daf der Sprengstoff nur fir_Annaberg be=
stimmt war und daf sie, selbst wenn sie Kenntnis von dem Dasein

des Sprengstoffes gehabt hitten, noch keinen Besite von dem Spreng=
stoff erlangt hidtten, da sie nur Waffen erwarteten und erwerben
wollten, aber nicht den Sprengstoff fur Annaberyg.

Ebensowenig wie [fir die Kartenden ist fiir die am Transport
selbst Betetiligten aupfer Kurt LL_F, Otto B[ ], N{ | und K{:::]
nachgewtesen, daf sie davon unterrichtet waren, dal Nenninger auch
Sprengstoff erhalten hatte., In der Halle in Weipert war es dunkel,
ein Beweis dafir, dag jemand aufer Kurt L{__}, WN{ F, Otto
R lund K[| etwas von dem Sprengstofs erfuhr, liegt nicht vor;
der Rtickmarsch war mit Schwierigkeiten verbunden; die Teilnehmer
trennten sich bald und hatten unterwegs wohl keine anderen Gedan=
ken als die, sich und ithre iWafjfen in Sicherheilt zu bringen.lenn
Otto Rohde vor dem Untersuchungsrichter ausgesagt hat,daf die Teil=
nehmer des Transports gewujft hdtten, dap Sprengstoff mit beférdert
wird, so kann das nach der in Betracht kommenden Prctokollstelle
nur dahin aufgefaft werden,daf er gnnehme, dapf die anderen es wupf=
ten, nicht aber, daf er wisse, dafB die anderen Kenntnis hatten.Tatl=
sachen fur ein solches Wissen sind nicht aufgeftihrt. Otto R hat
in der Hauptverhandlung die Beschuldigung der anderen nicht auf=
rechterhalten. Trotz dringenden Verdachtes konnten deshald auch
die Leilnehmer an dem Transport bis auf Kurt L{ |, Otto A:::],
M |und K[__]des Sprengstoffverbrechens nicht fiir tberfihrt
erachtet werden. .

Hinsichtlich der Sprengstoffeinfuhr vom 2.Mdrz 1933 ist hier=
nach der Beweis eines Verbrechens gegen § 7 des Sprengstoffgesetzes
gegen.HE::::], Bruno L[:::] und F[___ | sowte gegen H[:::::::l,
H[::::::l, Halter d[:::] und S[:::::} entgegen der Anklage nicht
als erbracht anzusehen.

Wig dus Verhalten der Beteiligten im iibrigen rechtlich zu wirdigen

ist,wird am Ende des Abschnitts 6 zusammenfassend dargestellt wer=
den.

-4l
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d) Der Verbleib und die Verteilung der in der Nacht vom 2.auf
j.H¥arz 1933 2u Sd____ | verbrachten Waffen und Munition.

S } = N[ | hatten in der Nacht vom 2.auf 3.¥drz
und am 3. Mdrz 1933 im ganzen 15 Pistolen und etwa 750 Patronen er=
halten und im WHalde versteckt.

Am 3.Hirz 1933 teilten Sd | und S[___]dem Willy H |
in Sehénbrunn mit, daj die Waffen gekommen Seien und daf er kommen
solle, die Waffen zu holen. H{ _ |kam abends mit S[___]| und erhielt

im Halde von N[ |im Beisein von S| | und S[ | 6 Fisto=
len und etwa 200 Patroen, also ein Wafjfen = und Munitionslager
(§ 23 Abs.2 SchufnG.). S{ |und S[____handelten als Mit=

tdter, ebenso Hilly H[::] und 84 ___|. Die Waffen wurden nebst der
Munition zu S[ | in die Wohnung gebracht. Von ihnen erhielt durch
S{ ]ein gewisser Kiichler ( nichtangeklagt ) 2 Pistolen nebst
kunition; Jje eine weitere Pistole nebst Munition erhielten Oswin
Qi;;l und Bruno N | Bruno N{::::] gab seine waffe nebst
25 Patronen am 4 . Mdrz 1933 an Albert M F. Die noch tibrigen 2 Pi=
stolen waren fir Billy HL___lund S{___ | bestimmt, sie wurden ver=
steckt und spdter zu einem gewissen N[} gebracht und dort ge=
Junden,

Am 4, ¥drz 1933 holte Otto R{__] mit LL ___}t bei Schaarschmidt
im Auftrage Kurt Ldsers 3 Pistolen nebst Kunition und brachte sie
mit Langer nach Annaberg. Langer vergrud sie in Seinem Hihnerstall,;
dort wurden sie am 14 . Ydrz 1933 nebst 3 Stangen Sprengsteff und
einem Settengewehr gefunden, das von L{L __  1Stiefvater stammte.
( Uber Sprengstofy und Seitengewehr vgl.unten unter C,c J.

Am 4 Mdrz 1933 holte PL__1 im Auftrage ST 1 mit S|
bei S{ | 4 Pistolen nebst ¥unition. Pl _lund s{___1
handelten als Mittdter. Von den 4 Pistolen gab P[] am 4.Kdrz Je
eine nebst Munition an 21 | Rudolr A }, 4T Jund L1
Rudolf FL____} gab die #affe nebst 50 Patronen an B[__] weiter weil
er schon eine Waffe hatte, weitere 25 Patronen behielt er fiur
sich. Dte Waffen wurden versteckt und spdter gefunden.

Von der Munition des S{ b erntelt S{ '} 25 Patro=
nen,

. Nach der Abgabe dieser 13 Faffen nebst kunition hatte S{:::::]

[ ] von den 15 Pistolen noch 2 Pistolen und den Hest der Muni=
tion. Die 2 Pistolen waren fur S5{ | und S{ |} destimnt.

Ee=
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Beziigl ich des inneren Tatbestandes ist zu Sagen. Dajf die An=
geklagten wuften, dap die Wajffen der Vorbereitung des Hochverrats
dienten, ist fiur Otto Rl },der vom Sprengstoff wujfte, ohne weiteres

und fiur S| b, sCJ, willy A1, SC_1 und PL___] aus
der grofen Zahl der Waffen, die durch ihre Hdnde gingen und aus der
Kenntnis des Bewaffnungsbe fehls erwiesen. S_______T, der die Vertei=

lung der Wajffen durch Hin = und Herschicken der Leute veranlapfte,
wufte, worum es sich handelt. Er hat in der Voruntersuchung ge=
sagt: , Uns allen war klar,wozu die Waffen bestimmt waren” Ebenso
waren die anderen im Bilde. Oswin L[___lwill die Waffe aus Lumm=
heit angenommen haben; aber er gab 15 KK ftir die gemeinsame Waffen=
beschaffung an Ldmmel und hat in der Voruntersuchung zugegeben,
dap vom , Losgehen®” die Rede war. Bruno N{ _____|trug Geld fir die
affen fort, wartete auf die Waffen und besaf noch eine wetitere
Waffe. Albert M __] gab Geld fiir die #affen; er war dartiber,daf
eine allgemeine Bewaffnung auj Befehl der Partei erjfolgen sollte,
unterrichtet und hat zugegeben,die Ziele der KFD.gekannt zu haben.
Budoly F[____] gab 10 R4 fiir die iWaffen; er war von S{_ ___ 1 in
die Situation eingeweiht und hatte weitere Waffen. ﬁi:] wurde
Jriher einmal vor dem Turnerheim angeschossen, neben ihm fiel Neu=
bert, er will die Wajjfe nur zum Schutz erworben haben. Aber er
war von §  } in die politische Situation eingeweiht und hat
in der Voruntersuchung éngegeben, e e habe deshald guch etwas in
der Hand haben wollen®”., Der Gesichtspunkt des Schutzes tritt hin=
ter dem Hauptszweck, dem Umsturzplan der Parteil zu dienen,zuriick

( vgl.oben S. 87 ). L  |will die Waffe nur genommen haben,
weil er von G |und S{_____} gezuungen worden sei. Das ist
nicht glaubhajft, da er in der Voruntersuchung zugegeben hat,daf er
sich selbst die Haffe von P |holte, obwohl er in die politi=
sche Lage eingeweiht war. Bl__lkannte den Vorjfall Held=Neubert;

er hat aber in der Voruntersuchung zugegeben, den Kdmpfer gelesen
und gewuft zu haben, dap die Parteil zur allgemeinen Bewaffnung
aufgefordert hat und daf Aktionen bevorstanden. g[:::::] war mit
den Zielen der KPD.einverstanden und war von S| eingeweiht,
daf Bewaffnung ndtig ist. Bei_QEZZZZL ist nicht erwiesen,daf er
den Hochverrat als eigene Tat wollte,; er hat weder der KPL.noch
einer threr Nebenorganisafionen aﬁgehdrt; dagegen muf auf Grund
der Hauptverhandlung angenommen werden, daf er die ihm bzkannten
hochverrdterischen Ziele seiner Briuder Kurt und Max L{_ | und
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des Otto R[::] unterstiitzen wollte. kr ist also nur der BLeihilfe
zum Hochverrat, aber auch eines Vergehens gegen das Waffengesetz
schuldig.

e) Der Verbleib und die Vertetlung der in der Nacht vem 2.aurf
}.Hdrz'lgjj gu H____ 1 gebrachten Waffen nebst Munition und des
Sprengstofrs. '

H] _ } hatte 12 Pistolen nebst Munition und den Sprengstoff des
Nenninger erhalten. Er lehnte zundchst die Herausgabe der Waffen
und des Sprengstoffes gegoniber Nerninger und anderen ab,da er erst
die aus der Kasse des Konsumvereins vorgeschossenen 100 A4 ersetzt

haben wollte. Er gab cber am 3.Mdrz 1933 dem Otto FR{ | 1 Pistole,
die angedlich dem N{ | als Entlohnung jur den Iransport ge=
horen sollte. Otto Hd | brachte die lfaffe mit den 3 Pistolen,die

er von Schaarschmidt am gleichen Tage erhalten hatte,dem Ld ____ |
nach Annaberg, der sie im Hithnerstall vergrubd.

Am 5.Mirz 1933 ubergab H{___ | dem 2L 1 6 Pistolen und uber
100 Patronen, also ein Waffen = und Munitionslager. ¥on diesen
FHaffen erhielt je 1 Stiick nebst Munition der fluchtige LL_k,FL__]
BT, der nicht angeklagte Fritz #&___1 und 2 Pistoled |

i, B | will die Waffen nur genommen haben,weil er von

ﬁ[:] mit Niederknallen bedroht worden seti und auch schon Drohbriefe
erhalten hatte, Fritz Ni:::::]gab die Waffe am gleichen Tage an
Z[:::::::] zurtick; Fritz A |1!eferte am 13.Mdrz 1933 ab.Eine
der Waffen des Bl |war fur #d___] bestimmt; der nahm sie
aber nicht an. B{:::::::]schickte die Waffen am 14.Mdre 1933 an

* Z[[ leur Ablieferung =zurtick. Z[ | wollte am 5.Mdrz
1933 eine Waffe auch an gﬁ;;;} geben, dieser nahm sie aber nicht
an.

Die restlichen 5 Wajffen nebst Munition und den Sprengstoff fir
Annaberg behielt H{ |} zurtick. Waffen, Munition und Sprengstofs
wurden spdter bei H{:::] gefunden, nachdem H{:::} gundchst nur
andere Waffen, die er besaf, abgeliefert hatte. Die Wafjen,dlie
H{::::]verheimlichte,will er deshaldb nicht angegeben haben,weil
N{____] ihn dazu veranlaft habe; N[ | habe ihn aber dann verraten
worauf er wieder festgenommen worden sel.

Beztiglich des inneren Tatbestandes ist 2zu sagen: Bel EE;;;Q
und Otto RL___| bedarf es keiner weiteren Ausfuhrungen mehr. Ld__ ]
ist auch hier nur mit dem Gehilfenvorsatz tdtig geworden,;q |

uulte,
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wupte, dafi die Partei zum Aufstand aufrujfen werde; er war bel der
Roten #Hehr, sammelte das Geld fiur die Rajffen und er kannte auch
aus der Zahl der Waffen, worum es sich handelte. BL____._] kannte
den Bewaffnungsbefehl der Partei und hat Geld fir die Waffen ge=
geben, er hat die WHaffen auch versteckt; daf er die FKajffen nur
unter dem Zwang von I annahm, glaubt ihm der Senat deshald nicht,
zumal auch seine Vorstrajfen gegen diese Annahme sprechen und er
der Roten Wehr angehdrte. Fritz BR{d | gab 10 A4 fiur die Bewaff=
nung; er war bei der Schutzstaffel in Wiesa, BL__1 und Hi_.l
gaben je 10 S4 fiir die Waffen. Damit hatten sie den Hochverrat vors=
berettet,; dapf sie die Wafjen schliepflich nicht annahmen,dndert
nichts an der bereits begangenen Straftat. Wizeced will die Waffe
nicht angenommen haben,weil er sich nicht strafdar machen wollte;
B[ | hat aber behauptet, W{___| habe gesagt,er misse mit 30
einem Ding erst umgehen kénnen, Ob das richtfg ist,kann dahinge=
stellt bleiben. H[___ | will die Annahme abgelehnt haben,weil er
nach dem Wahlsieg erkannt habe,daf es mit der KPD,vorlber sel.
WL__F und Hl__ waren beide bet der Schutzstaffel in Hiesa. Sie
haben sich der Vorbereitung des Hochverrats,aber wegen der Ab=
lehnung der Wafjfen keines Vergehens gegen das Schufwaffengesetz
schuldig gemacht.

J) Heitere Waffenvergehen solcher Angeklagter,die mit dem
Waffentransport vom 2, Mirz 1933 in Zusammenhang stehen,

1) HL__T besapf, als die Waffen und der Sprengstoff aus Hei=
pert zu ithm gebracht wurden, bereits einen Karabiner, einen Revol=
ver und eine Parabellumpistole, die er bis MUitte Marz 1933 versteckt
hielt, um sie beim Umsturz zu verwenden. Den karabiner und die
Pistole will er im Jahre 1923 von dem Parteigenossen Hubschmann,
-den Revolver im Jahre 1927 von einem Chauffeur erwerben haben.
Durch die Aufbewahrung der Waffen fiir den Umsturz hat sich Hunger
der Vorberettung des Hochverrats und durch den Besitz des Karabiners
eines Vergehens gegen das Kriegsgerdtegesetz schuldig gemacht.Der
Besitz der ubrigen iWaffen ist als solcher nicht strafbar.Hinsicht=
lich des inneren Tatbestandes wird fiir H{:::],aber auch fiir die
nachstehend aufgefihrten Angeklagten S{ |, ARudoly F[____1,

FI 1 und Bruno #{ _} auf die bereits gemachten Ausfihrungen
verwiesen,

-7
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2) Sd______] bewahrte eine Pistole, die er angeblich noch von
seiner Tdtigkeit beim Grenzschutz besaf, nebst Hunition unter dem
Dachfirst seines Hauses bis zu setner Festnahme auf. 0b die Waffe
~aus Heeresbestdnden stammte, ist nicht nachgewiesen.

ST 1 hat aupferdem im Mérz 1933 von dem fluchtigen N[ |
eine Pistole erhalten und sie nebst 25 Patronen éuftragsgemdﬁ dem
Rudolf Frdohner ausgehdndigt,

S{ ] ist hiernach der Vorbereitung des Hochverrats”und
elnes Vergehens gegen das Schufwaffengesete schuldig. S{_______ |
ist wegen unbefugten Besitzes der Pistole vom Amtsgericht Ehren=

. 14.Dezember 1018
Sriedersdorf am 29.4ai 1933 auf Grund der Vo'uom_jﬁfﬁézember 1018
RGB1.8,1425

S.5t.Z. vom 31.Lezember 1918 mit einem klonat Gejfdngnis bestraft.
Die Strafe ist noch nicht verbdift. Die Tat kann,da die Strafe durch
einen Strafbefehl festgesetzt ist, unter einem schwereren rechtli=
chen Gesichtspunkt mit der Folge neu abgeurteilt werden,dag die
Strafe von einem Monat Gefangnis wegfillt.

3) Rudoly FL______lhat die von S{_____ | erhaltene Pistole nebst
Munition und weiteren 25 Patronen, die er, wie schon ausgefihrt,

im Auftrag Schreibers von Pd__ | geholt hatte, in der Feuerung des
Waschkessels aufbewahrt. Auch das geschah, wie nach dem -bereits Ge-=
sagten ansgunehmen ist, in hochverrdierischer Absicht. Lie Waffe
wurde nach der Verhaftung FI______ | von seinem Vater abgeliefert.
FL___ 1 hat sich durch sein Verhalten der Vorberettung des Hoch=
verrats und eines Vergehens gegen das Schufuwaffengesetz schuldig
gemacht. '

4) FI ] besap, als er sich am Waffentransport vom 2. kdrz
1923 beteiligte, schon eine Pistole, die er im Jahre 1927 gekaujft
~hat. Als er die Waffen aus Weipert bei Schaarschmidl ablieferte, bat
er diesen um 25 Patronen. Er erhielt sie am 6.kdrz 1933. Wie er
in der Voruntersuchung angegeben hat, nahm er, als die Bekanntma=
chung tiber die Waffenablieferung erschienen war, die Wafjfe ausein=
ander und wary sie und die Patronen weg. Die Teile der Rajffe sind
gefunden worden. Es ist also nicht richtig, daf PI______1 die
Haffe, wie er in der Hauptverhaondlung geltend machte, in unbrauch=
barem Zustand erworben hat. Der liaffenerwerd ist amnestiert,der
Faffenbesitze nicht strafbar, der Lrwerdb der 25 Patronen ist ein
Teil des durch die Betelligung an der Einfuhr veriubten Haffenver=

~ge=_
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gehens, da der Erwerb der Patronen schon am 2.KMdrz 1933 besprochen
wurde. '

5) Bruno N F, der seine von 34::::]au3 dem Transport vom
2.Mdrz 1933 erhaltene Waffe nebst 25 Patronen am 4.M4drz 1933 an
Albert M| gab, tat das deshalb, weil er schon einen Trommelre=
volver nebst 20 Patronen seit ldngerer Zeit besaf. Der Revolver
wurde am 4.Mdrz beschlagnahmt. Der Besitz des Revolvers ist nur als
Vorbereitung des Hochverrats strafbar. Der Erwerb der Wajfe nebst
Patronen aus dem Transport vom 2.Mdrz 1933 und die Weitergabe an
Miiller ( vgl, oben } stellt ein Fergehen gegen das Schupwaffenge=
setz dar.

C. Die ZFinfuhr von Waffen und Sprengstoff aus der Tschechoslo=
wakel am 8.Mdrz 1933. Verbringen zu ¥ |, Verbleid und verteilung
der Waffen und des Sprengstoffs. '

Nach dem Transport vom Z2.AMdrz 1933 wollte Kurt Li::l,wie it hm
L | befohlen hatte, neuerdings Waffen in Weipert holen,Er
hat aber angeblich keinen Genossen mehr gejunden, de% mitging. ¥on
Lanzenberger durch Kuriere gedrdngt sagte sich Kurt L{::], daf die
Genossen aus Sehma, weil sie ndher an der Grenze wohnten, die liaf=
fen holen sollten; er setzte sich deshalb mit ®illy B[ | in
Sehma in Verbindung und ging am 6.kdrz 1933 selbst nach Sehma,Auf
@rund der dort getroffenen Vereinbarungen schickte er dann am
8.kdrz 1933 COtto R{C__ _lund K[_1, die beim ersten Transport dabet
waren, als Fithrer des neuen Transports nach Sehma. Kurt L{_I hat
auch in der Hauptverhandlung bestdtigt, daf , Sie " damals trotz
des #Wahlausgangs noch mit der Revolution rechneten. Das zelgt,wie
notwendig eine Aujfkldrung durch K1, der inzwischen zu an=
derer Auffassung gekommen war, gewesen wdre,

Unter Ftihrung von Otto R __} und XL_] begaben sich dann am
8. Mirz 1933 abends folgende Angeklagte nach Weipert: F{__t,Ki_____|
und Paul Rl } aus Sehma und Willy M___¥ und Kurt N aus
Neudorf. Sie kamen nachts gegen 11 Uhr an. Otto B erhielt in
einer FRirtschaft durch einen Boten Lanzenbergers den Auftrag, sie
sollten in die Scheune kommen, in der das erstemal die Fajffen ver-=
teilt worden waren. Sie Jolgten dem Auftrag. ks begaben sich Otto
RC}, P, k{__Jund willy k| |} in die Scheune, wdhrend
K[, Kurt NOC_Tr und Paul A1 in der Ndhe im Walde uarte=
ten. L{d | tibergab ihnen dann in der Scheune beim Licht

einer
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einer Taschenlampe 2 Parabellum = und 1 Steyr=Pistole, 1 Armee=
reveolver, 1 ungarische Pistole und 5 kleinere Revolver, also im
ganzen & Waffen und etwa 300 Fatronen ( ein Waffen = und Munitions=
lager ) und dem QOtto R{__|ein Pdckchen Sprengstojf fir Annaberg.

Im Walde erhielten die Zuriickgebliebenen je 1 #Waffe, alle traten
dann den Riickweg an,wobei Jjeder wie auch beim erstenmal einen ge=
ladenen Hevoluer fiihrte,; auf Cranzahler Flur tibergaben Willy H{::::]
und Kurt N{_} ihre Waffen den anderen und begaben sich nach
Hause, die anderen brachten die Wajffen und den SprengstofS 2u
Fabian nach Sehma, wo sie zwischen 1 und 2 Uhr nﬁchts ankamen,

Es fdllt auf, daf Ll __ I, obwohl er gedrdngt hatte,es
sollten mehr Leute als das erstemal =zum Wajfjfenholen kommen, das
zweitemal nur 8 Pistolen, also weniger als 1/3 der das erstemal
tibergebenen Wafjfen, liberliep.

Bel F{::::]wurden die Sachen auf den Tisch gelegt,; der Spreng=
stoff war in Zeitungspapier eingewickelt; es brannte Licht.F{ |

- versteckte dann die Waffen und den Sprengstoff im Tauben schlag
seines Hauses. Daf Willy B[, der im gleichen Hause wie F |
und Paul R[] wohnt, dabei geholfen habe, wurde in der Houptver-
handlung von B | und P{___1 bestritten; ein Beweis dafiir ist
nicht erbracht,; als die Waffen ankamen, war #illy B{:::::]nicht
anwesend. Am rdchsten Tag versteckten Willy B{::::] und Paul R[::::]
die Waffen und den Sprengstoff, die sich in einem Rucksack befan=
den, im Auftrag F_ | im Gemeindewald; den Rucksack wollen sie
nicht gedffnet haben. Paul R{ | wupte aber, daf sich die Waffen
darin befanden und hat nach der Uberzeugung des Senats den Killy

[:::::::] eingeweiht.

b) Hiernach steht zundchst fest, dapf sémtliche Teilnehmer anden
Transport ohne die nidtigen Scheine usw.#Haffen und Munition einge=

- Juhrt, gemeinsam ein Waffen = und Munitionslager besessen und einem
anderen iiberlassen und Wajffen geftihrt haben. Willy BJ bk und Paul
R{___| haben das Lager auch beim Verstecken und F: hat es spdter
gemeinsam mit Willy B{___ |und Paul R{ | weiter besessen,; die
rechtliche Qualtfikation im einzelnen wird unten erfolgen. Dapf die
waffren zu hochuverrdterischen Zwecken bestimmt waren,ist den Ange=
kKlagten bekannt gewesen. Der Senat ist Uberzeugt,daf die sdmtlichen
Teilnehmer am Transport vom 8.Mdrz 1933 wuften, daf das der zweite
ifaffentransport aus der I'schechoslowakei waf, der auf Grund des

Par=
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Parteibefenls zur Bewaffnung erfolgte. Daraus erhellt die hochver=
rdterische Absicht der Teilnehmer. QEEQ_EL;;J und ﬁi;;l_hatten
schon am ersten Transport teilgenommen. Fd___1, KI____F und Paul
RL____1gehirten wie Ctto R{___| der Roten Kehr an. Kurt N |
war in die Ziele der KPD.eingeweiht und hat in der Voruntersuchung
angegeben, es seil immer von den bevorstehenden Kdmpfen gesprochen
worden, Willy ¥ ___1 hat in der Voruntersuchung zugegeben,daf er
aus Parteidisziplin mitging und daf er trotz des Wahlsieges an
einen Erfolg der KPD,.glaubte, Willy BJ | war nach der ganzen Si=
tuation und seinem Verhalten in den Sachverhalt eingeweiht,
Frqglich ist, welcher der Beteiligten gewuft hat,daf auch
Sprengstoff mitgebracht wurde. Die Kenntnis ist zugegeben von Otto
BL=2, von allen anderen bestritten. Als iberfihrt ist zundchst
F__ 3 zu erachten. Otto R[__] hat in der Voruntersuchung zugegeben.
und es in der Hauptverhandlung nicht ernstlich bestritten,dap er
den F{:::] ein&eihte. Dap er das getan hat, war nach der ganzen
Sachlage geboten, denn F[____ |mufte als Verwahrer der Sachen wegen
der damit verbundenen Gejfahr wissen, daf éich Sprengstoff darunter
bejand; er mufte auch wissen, daf der Sprengstofy fir Annaberg be=
stimmt war. Otto HE::] hat in der Voruntersuchung weiter folgendes
angegeben: , Meiner Meinung nach haben alle Beteiligten gewuft,dap
wir von L | ein Pdckchen Sprengstoff erhalten hatten.Sie
haben zu mir unterwegs auch gesagt.:, Paf auf, daf du nicht fdllst,
sonst explodiert es ( sonst zerruppt es Dich!) Natiirlich haben es
alle gewuft." Diese Aussage hat Otto R{ | in der Hauptverhandlung
nicht aufrechterhalten und behauptet, er kinne nicht sagen,wer von
den Teilnehmern es wufte, daf Sprengstoff dabei war, er hadbe mit
der Aussage in der Voruntersuchung nicht zum Ausdruck bringen wols=
len, dap er wisse, daf die anderen Kennitnis hatten, sondern nur,
dap er es vermutete, besondere Tatsachen dafir kdnne er nicht ange=
ben, insbesondere kdnne er nicht sagen, ob einer der Teilnehmer
in der Halle geh&rt habe, daf er ( Otto R{::] J Sprengstoff er=
hielt; auch kinne er nicht sagen, wer unterwegs die warnende Aupfe=
rung gemacht habe, Der Senat hdlt 5{::], nicht aber‘gi;;;:l, Paul
At wirly M \und Kurt N fiir uberfiihrt, daj sie von
dem Sprengstoff Kenntnis hatten. K{___|war, wie bereits ausgefihrt,
beim ersten Transport davon unterrichtet, daf damals SprengstoffS
mitgebracht wurde, Er hat deshalb nach der Uberzeugung des Senats

beim
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beim zweiten Gang sich danach erkundigt, ob auch diesmal Sprengstof}
dabei sei und hat es von COtto R | erfohren; er war wie dieser als
FUhref geschickt worden. Hinsichtlich der lbrigen ist zu sagen:
K}, Kurt N |und Paul B[ | waren in Weipert nicht in

der Halle bei der Verteilung; Kurt N[ |und Filly i gingen
nicht mit zu F4:::]; alle Teilnehmer an dem Marsch waren vom Hin=
weg ermiidet und auf dem Riuckweg, der im Gdnsemarsch ausge fithrt wor=

den sein soll ( grifere Zwischenrdume ), darauf bedacht, unbemerkt
iber die Grenze zu kommen und von thren geladenen Waffen keinen
Gebrauch machen zu mussen. Daf k| |oder Paul B[] dann bei
A lvon dem Sprengstoff erjfuhren, ist gleichfalls nicht erwie=
sen. Auch Willy H | ist nicht liberfiuhrt, von dem Sprengstoff
Kenntnis gehabt zu haben. Die rechtliche gualtfikation im einzelnen
wird spdter erfolgen. ' :

c) Der Verbleid und die Verteilung der in der Nacht vom 8. auf
Q. Mirz 1933 =zu F{__| gebrachten Waffen und des Sprengstoffs

Zu Fabian waren in der Nacht vom 8.auf 9.4drz 1933 das obden
S. 97 aufgefihrte iWaffen = und Munitionslager von 8 Pistolen und
300 Patronen sowie 1 Pdckchen Sprengstoff gebracht worden.Von den
8 Pistolen nahm X|_____} noch nachts eine nebst Munition an sich;
die ibrigen Sachen, die sich in einem Rucksacke befanden, haben
Willy B[ | und Paul R{___ |am 9.¥drz 1933 im Auftrag P{ |
im Gemeindewald in einem mit Steinen bedeckten Loch versteckt,da
eine Haussuchung durch die SA befiirchtet wurde { vergl.vorstehend
unter b) ). '

Am 11 Marz 1953 erhielt K{ __ F von Paul A | eine weitere
Pistole mit Munition; die beiden Wafjen versteckte er im Gemeinde=

wald, wo sie spdter gejfunden wurden.

Am gleichen Tage kam K{_| im Aujftrage Kurt 4 b eur ],
um die Waffen fur Annaberg zu holen; daraufhin gingen F{___ },Paul
RC_}, witly B | und } mit k(] in den Wald. R[]
L1, | und K[::] warteten in der Ndhe deslqgffenersteckes, wih
rend Fabilan und Willy Bergelt dem Versteck 2 Pistolen und 2 Pdckchen
Jiur K{  |entnahmen; das eine enthielt Munition, das andere den
von Otto A[  |aus Heipert gebrachten Sprengstoff. Die 2 Waffen
und die 2 Pdckchen wurden von FL___ loder Willy B{:::::]dem K[ ]
tibergeben. M — 1, Pawl B{__ Jund willy B[____ | wupten nur
soviel, daf Kunze HWaffen und ¥unition erhielt.Insoweit sind alle

4 An=
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4 Angeklagten als Mittdter ( Uberlassen von Wajfen ) zu erachten.
K[ ] verbrachte die Sachen nach Annaberg, vergrub die 2 Wajfen
nebst Murition in seinem Garten bei den Wafjfen, die er kurz zuvor
von Ctto R{___| erhalten hatte, und gadb das Pdckchen Sprengstoff
dem L{_ |, der von Kurt I{ | unterrichtet war, K[___Jhat in der
Hauptverhandlung zundchst zugegeben, schon in Sehma gewuft zu ha=
ben, daf das eine Pdckchen Sprengstoff entnielt, spdter widerrief
er das, bestritt aber nicht, daf er abends in Annaberg zu Kurt
L{::] sagte, dapf er ein Pdckchen erhalten habe, in dem Munition
oder auch Dynamit sein kénne. ¥it L[ lwill K{ | uber den Inhalt
des Pickchens, das er L{__ | gab, nichts gesprochen haben.L{ |
hat in der Hauptverhandlung zundchst zugegeben, dap er das Pdck=
chen ausgewickelt und dann 3 runde Stangen in der Hand gehabt habe,
diese habe or zu den bereits friiher vergrabenen iWaffen gelegt,er
will aber auch da immer noch geglaubt haben, daf es sich um Muni=
tion handle,Die Aussage, dap er das Pdckchen gedffnet habe, hat {::::]
[:::] gleich darauf widerrufen, indem er behauptetzdaf er das ganze
Pdckchen ungedffnet vergraben habe,; daf es Sprengstoff enthielt,
will er erst am 14.¥drz 1933 erfahren haben, als er der Polizei
das Versteck gezeigt und diese die Waffen und den Sprengstoff aus=
gegraben hatte. ,

Da K| und K___lje zwei Pistolen nebst Kunition erhielten,
hatte P{_ nach Abgabe der Wajffen und des Sprengstoffs an K[
am 11 .Mdrz 1933 noch 4 Pistolen und den Rest der Munition.liese
wurden am gleichen Tage von P{____ |und Willy B{ __ |vom Walde wie=
der in die Wohnung F{ | in den Taubenschlag geschafft,aber am
ndchsten Tage, als F{____ |verhaftet worden war, von #4 - |
allein neuerdings im Walde versteckt. Ein Erwerben liegt hier nicht
vor, da der Uberlasser fehlt. Der Besitz der 4 Waffen ist nicht
strafbar. Dafi sich an dem Verstecken auch K{____ |r beteiligte,ist
nicht erwiesen. Die ilaffen wurden 8spdter gefunden, als M| |
nach seiner Verhaftung das Versteck angegeben hatte.

Soweit bei den vorstehend geschilderten Straftaten Schufwgfen
und Munition in Frage stehen,'ist bel sdmtlichen Beteiligten anzu=
nehmen, daf sie wupften, daf die Waffen der Vorbereitung des Hoch=
verrats dienten; eSS war ihnen allen bekannt,dap die Haffen nachts
aus der Tschechoslowakei gebracht worden waren; F{::::l K[},

Paul R{_ | und K[ |waren an dem Transport selbst betetiligt;

[ ]
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P}, #willy B}, Paul R}, #d__ _lund K{___} ge=
h¥rten der Roten Wehr an. Willy By b, Pﬂ |und:PauJ RL ]
hatten zugestimmt, daf fir die Waffen aus FParteikassen 79 oder
99 R4 zur Verfigung gestellt wurden. Auch Langer war iiber den Zweck
der Wajffen eingeweiht, aber bei ihm ist auch hier, wie in den vor=
stehend unter Ziffer 6,B behandelten Fdllen anzunehmen,daf er nur
mit dem Gehilfenvorsatz gehandelt hat. Daf sich unter den Kajfen
auch Sprengstoff befand, haben P{ _ |und K[| gewupt, das ist
bereits unter Ziffer 6, B ¢) und 6,C b) ausgefithrt worden. Dagegen
schien dem Senat kein geniigender Beweis dafiir erbracht, dap auch
#illy B ___|, Paul R |, #{ |, & | und L} davon
Kenntnis hatten, daﬁ‘sfch bei den Waffen auch Sprengstofr befand
und daf das Pdckchen, das Kunze von F[___ loder Willy B[ |be=
kam, Sprengstoff enthielt. Es liegen also bei allen Beteiligten
Verbrechen gegen §§ 81 Ziffer 2, 86 StGB.( a.F.) in Tateinheit mit
Vefgehen gegen das Schupwaffengesetz vor,; diese Waffenvergehen
werden im einzelnen noch ndher festgestelll werden, Dazu kommen
bei P{___ lund K[ |Verbrechen gegen § 7 des Sprengstoffgesetzes.
D.Im ganzen wurden aus Weipert Ende Februar und am 2.und 8. Mdrs
1933 eingeftihrt 39 #affen, ca.l?700 Patronen und 2 Pakete Spreng=
stoftf.

7. Die Bewafrnung weiterer Angeklagter.

a) Der Angeklagte SL_____1 hatte in Cranzahl in der Scheune des
Gemeindegutes, das von seinem Bruder bewirtschaftet wird, 6§ Revol=
~ ver nebst Munition versteckt. Diese wurden am 9.Mdrz 1933 von

SA = Leuten gejfunden.

Ein Revolver gehdrte dem S| | selbst,; er hatte ihn nebst
der Munition kinde Januar 1933 in FKeipert gngeblich zu seinem Schutezg
gekauft,; er hat aber in der Eoruﬁtersuchunp zugegeben, , daf die
daffen wahrscheinlich Verwendung gejfunden hidtten, wern der Kampf
ins Bollen gekommen wire, die Kommunisten hdtien aber von sich aus
die Sache nicht ins Rollen gebracht. Er selbst sel nach dem Aufruf
der Partel zur Bewaffnung bereit gewesen, seine Wajf/en 2u den von
der Partel eingeleiteten Kdmpfen um die politische Macht, also
zum Umsturz, zu verwenden®. Von dem Aujfruf sur Bewafmung hat Schu=
mann zum erstenmal auf der Sitzung in Geyer am 23.Februar 1933 .an
der er teilnahm, erjahren.

Dig
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Die itibrigen 5 Wajfjfen nebst Munition stammten von den Angeklag=
ten M1, willy S| |, Sd F, ¥artin und Fritz E[::::::].
S{___ | behauptet, keiner von diesen 5 Angeklagten habe gewupt,
daf auch noch jemand anderer seine Waffe bei S{_____ | habe; auch
die Angeklagten selbst behaupten das.

Ml___1bringt vor, er sei in den Jahren 1931 und 1932 wegen
seiner politischen Betdtigung ( politischer Leiter; Herausgeber des
. Lrzgebirgssignals "; kommunistischer Gemeindeverordneter ) hdufig
persinlich und durch anonyme Briefe bedroht worden, ( , er werde
bald abgerieben werden®; , er miisse verschwinden® usw.). Er habe
sich deshalb im Juni 1932 die waffe durch einen Ekrwerbslosen aus
Weipert fiur 29 AL angeschafft, da ihm dann aber seine Fenossen
abends stets von den Sitzungen abgeholt und heimbegleitet hdtten,
habe er die Waffe nicht mehr gebraucht und sie im Sommer 1932 nebst
Munition dem S{___ | zur Aufbewahrung gegeben. Er habe nie in Cran=
zahl zur Bewaffnung aufgefordert, auch nicht geheim , von ¥ann zu
Mann * und wisse nichts dcvon, daf in Cranzahl eine , Revolver=

kasse " bestanden habe, ebenso unrichtig sei, dajp er die Genossen
angewiesen habe, =2u sagen, dapf das fiir die Revolverkasse bestimmie
Geld fir die , Rote Hilfe * sei, die Cranzahler seien gegen die Be=
waffnung gewesen. Anfangs Januar 1933 sei er, um der Ausschliefung
vorzubeugenr, aus der Partei ausgetreten,

willy Sl | hatte den Revolver,den S[:::::] Jiir ihn aufbe=
wahrte, diesem etwa 8 Tage vor der Reichstagswahl 1933 zur Aufbewah=
rung Ubergeben; er hatte den Revolver, wie er behauptet, dem Zeugen
Bahnarbeiter Siifg deshalb weggenommen, weil Siuf die 6 %#, die in der
angeblichen , Revolverkasse " waren, unterschlagen und sich dafir
im Sommer 1932 um 3,75 AU einen Revolver in Weipert gekauft habe.
Auch Willy Schmidt bestreitet, daf es eine , Revolverkasse " in
Cranzahl gab; die Kasse sei Jir Licht und Kohlen bestimmt gewesen,
Schmidt will angenommen haben, daf Schumann- den Revoluver,den er
von Schmwdt erhielt, vernichten oder vielleicht als Pfand fir das
von Stp unterschlagene Geld aujfbewahren werde. Schmidt hat an der
Sitzung in Geyer teiigenommen und nach der Rtickkehr dem Schreier,
kusch und Schumann mitgeteilt, daf Waffen beschafft werden soll=
tenger will sich Jjedoch nicht weiter darum gekimmert haben; den
Revolver hat er dem Sup aber etwa 1 Woche nach der Sitzung in Geyer
weggenommen.

SL_____+ will seine hafre, die er seit 1919 besapf,bereits im

' Herbst
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fHerbst 19232 dem S[::::::]zur Aufbewahrung gegeben haben,weil er
mit einer fHaussuchung gerechnet habe, Ar behauptet ,dap ﬂ{:::]als
Willy SL_____ 1 iiber die Sitzung in Geyer berichtete, sich gegen Ge=
waltaktionen ausgesprochen habe.

Martin Ef___ 1 hat die Wwaffe, die S{_ | fir ihn aufbe=
wahrte, im K¥ai 1932 in ieipert gngeblich zu_seinem Schutz gekauft
und im Mdrz 1933 dem S[_______ | zur Aufbewahrung gegeben veil bei
diesem kurz zuvor eine Haussuchung stattgefunden hatte, bei ihm
also eine weitere nicht drohte. Mdartin Ei::::::] war dabei,als Siupf
im Sommer 1932 von den 6 A&, die er der angeblichen , Revolver=
kasse " entnommen hatte, in iWeipert einen alten Revolver um 3,75 &d
kaufte. Der Rest des Geldes wurde vertrunken. #artin Epperlein hat
in der Voruntersuchung zugestanden, daf , es klar gewesen sei,daf

Schumann ihm die Faffe zur gegebenen Zelt zurilckgeben und dap sie
bel einem etwaigen Umsturz Verwendung finden sollte”.

Auch Fritz £ | will sich die #affe nebst Munition,die
S| fur ihn aufbewahrte, im Kai 1932 in Weipert zu seinem
Schutze erworben und aus dem gleichen Grunde wie sein Bruder (Haus=
suchung) anfangs kdrz 1933 an S liuibergeben haben,Frits B ]
[ lgidt 2u, dag er die Wayfe vor der Ablieferung an-S[ | eini-
gemale fithrte,; da aber das Fihren schon vor dem 1.Dezember 1932 ge=
wesen sein soll, ist eine strafbare Handlung wegen der Amnestie

nicht ansgunehmen,.

Trotz der Bestreitung durch die Angeklagten ist der Senat davon
tiberzeugt, dap S ldie Waffen nur deshalb aufbewahrte,damit sie
den Angeklagten , wenn es zum Kampfe wm die kacht komme, zur Ver=
Jilgung standen, Dafl es eine , Revoluverkasse " in Cranzahl gegeben,
und dajf MJ::1, insbesondere , von Mann zu Mann ® zur Bewaf fnung
aufforderte, -ist nicht als erwiesen. anzusehen, wenn aber in Cran=
zahl eine besondere Bewafjfnungsaktion durch die Angeklagtenm nicht
durchgefiihrt wurde, so (st das nach der Uberzeugung des Senats dar=
auf zuriickzuftihren, daf sie eben schon thre Wajffen besagfen. Daf
keiner der Angeklagten, die ihre Wajffen zu Schumann gegeben hattaen,
von der Faffe des anderen wuf@te, kann nicht angenommen werden; die
Abgabe der Waffen an Schumarn war kein Zujfall, sondern eine von
dllen Angeklagten wohl iiberlegte Sache. Gegen die Behauptung,daf
die #ayfjfen zum Schutze angeschafft wurden, sprichi insbesondere in
den Fdllen, wo die fiaffen alsbald «n S{_ |abgegelen wurden,die

Lr=
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Erwdgung, daf die Waffen dem Schutze gar nicht dienen konnten,wenn
sie bei S{______| lagerten. Immerhin mag bei der Anschaffung der Ge=
danke des Schutzes mitgespielt haben.Daf M{___ |bedroht wurde,wird
als wahr unterstellt. Die von Sif stammende Waffe des Willy s 1
war nach dem Gutachten des vernommenen Suchverstdndigen sehr min=
derwertig, aber man konnte mit ihr schiefen

Die Angeklagten haben sich durch das Aufbewahren der #Hajfjfen
fiir den Umsturz der Vorbereitung des Hochverrats nach y§ 81 Ziffer 2
86 StGB.( a.F.) schuldig gemacht. Bei S{C__3, willy s 1,
Martin und FPritz K[ lliegen auch Vergehen gegen das Schuf=
waffengesetz insofern vor, als S| einen Revoluer aus Weipert
eingefiihrt und bis zuletzt mehr als 5 Wafjfen gleicher Art,also ein
Waffenlager besessen hat und insofern, als die Wajffen des Willy
S{_}, des Martin und Fritz £ |nach dem 1.Lezember 1932
von diesen an S[:::::] iberlassen und von ihm erworben worden sind.
Der Erwerb und das Einfihren der Waffen im Kai 1932 durch Martin
und Fritg E[ | ist amnestiert; ebenso die Beteiligung am Kauf
der ¥affe des Sup. Bei Ml__ lund S{C___| liegt kein Haffenvergehen
vor, da Erwerd und Uberlassung der Waffen vor dem 1.Dezember 1932
geschah und durch die Amnestie niedergeschlagen ist.

b) Ler Angeklagte H{ | erhielt um Weihnachten 1932 von
seinem Partetigenossen Bahnemann einen Trommelrevolver nebst 20 Pa=
tronen und versteckte ihn im Keller seiner Schwiegerellern.kEr
stellt nicht in Abrede, daf er damit rechnete, daf die dajffe flir
bevorstehende politische Aktionen verwendet werden sollte und daf
er bereit war, wenn zur gewaltsamen Aktion aufgerujfen wurde, mitzu=

-machen. . '

Hartmann hat auperdem im Sommer 1932 fiir den fltichtigen Grunert
dem Angklugten Richter eine Waltherpistole nebst 125 Patronen um 32 oder
34 AA verkauft, das Geld erhielt Grunert.

BL____1 gidt das zu. Er kaujte die Waltherpistole,obwohl er
bereits im Besitz einer Armeepistole und eines Trommelrevoluvers
war,; er will die Waffen gekauft haben, weil er Freude an thnen ge=
habt habe. In einem Brief,den er am 14.Juli 1953 aus der Untersu=
chungshaft an den Oberreichsarwalt richtete, hat er aber geschrie=
ben: , Also zur Frage,warum ich mir Waffen verschafft habe ,eben nur
im Interesse der Fihrer; denn ich fiir meine Person war doch nicht
bedrdngt, daf ich mich hidtte mit fraffen verteidigen miissen; durch

Ver=
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Versammlungen, Zeitung und Broschiiren habe ich mich leider scweit
hirreilen lassen; vom bewaffneten Aujfstand ist schon seit Jahren ge=
schrieben worden”. In der lauptverhandlung hat R[___} das Gestandnis
widerrufen, es bleibt aber trotzdem glaubhajft. Die sdmtlichen Wajffen
und die Munition versteckte R{::::] unter einem Felgen bel WHiesen=
tad, wo sie erst am 18.Mdrz 1933 gefunden wurden.

Die Uberlassung der Waffe des Grunert im Sommer 1932 ist fur
B lals Waffenvergehen amnestiert; Hochverrat ist insouweit
nicht nachgewiesen, Durch den Erwerd der Wajffe von Bahnemann an
Wethnachten 1933 fal so nach dem Stichtag vom 1.Lezember 1932}, hat
sich HL _____leines Vergehens gegen das Schupuaffengesetz und zu=
gleich der Vorbereitung des Hochverrats schuldig gemacht,; auch
die Aufbewahrung der iafjfe zu Zwecken des Umsturzes jfdllt unter
$§ 81 Ziffer 2, 86 ( a.F.) StGB. #Hegen des Erwerbs des Revolvers
ist Hl______ ]| vom Amtsgericht Ehrenfriedersdorf am 29.Mai 1933 auf
Grund der ,;§ 1, 10, 25 Abs.1 Ziffer 1 des Schufwajfengesetzes mit
3 konaten Gefidngnis bestraft. Die Strafe ist nicht verbtift.Die Tat
kann, wie hier geschehen, unter einem schwereren rechtliochen Ge=
sichtspunkt ( Hochverratsvorberelitung ) mit der Folge neu abgeur=
tetlt werden, dap die Gefdngnisstrafe von 3 Monaten wegfdllt.

R 1 ist der Vorbereitung des Hochverrats ( dwrch die Aufbe=
wahrung der ifaffen fir den Umsturz noch i.J.1933 ) und eines Ver=
gehens gegen das Kriegsgeriditegesetz ( durch den Besitz der Armee=
. pistole ) schuldig. Das Schupwaffengesetz ist nicht verletzt,da der
Waffenerwerb amnestiert und der Waffenbesitz nicht strafbar ist.

¢) Der Angeklagte K[| kauste, obwohl er im Jahre 1931 zweimal
wegen Vergeheﬁs gegen das Schufwaffengesetz bestraft worden ist,im
November 1932 wiederum eine XYauserpistole und verkaufte sie Anjfang
1933 an einen gewissen St_______] weiter, um_damit ein Geschdrft zu
machen. Der Erwerb der Waffe ist amnestiert; der Verkauf geschah

nicht zu hochverridterischen Zwecken, stellt also ein Vergehen

gegen das Schufwajffengesetz dar,das nach § 74 StGB. mit den ibrigen
Straftaten des Kraus in TIatmehrhelt zusammentrifft. Hinsichtlich der
Zurechnungsfidhigkeit des Kraus wird ayf die Ausfilhrungen oben unter
Ziffer II, 1 a) Bezug genommen, '

d) Der Angeklagte st ] besaf eine Pistole und 7 Patronen,die
angeblich sein Bruder aus dem Ffelde mitgebracht hatte. Lr versteck=
te die Waffe am 13 .Madrz 1933 wegen einer drohenden Haussuchung und

eqgen



wegen Seiner Kinder; politische Grinde sollen dabei keine Rolle ge=
spielt und er will geglaubt haben, die behirdliche Aufforderung
zur iwcffenablieferung beziehe sich blof auj gekaufte Haffen. Der
Erwerd,der Besitz und das Verstecken der Wajffe ist als Vergehen ge=
gen das Schupuaffengesetz nicht strafbar,; dagegen ist im Hinblick
auf die bereits geschilderte politische Betdtigung des St[:] (Ange=
horiger der Roten Schutzstaffel; Teilnahme an der Sitzung vom
27.4arz 1933 in Wiesa, Beteiligung an der Geldbeschaffung fir Waf=
fen u.a. ) anzunehmen,dap das Verstecken der Waffe zu hochverridte=
rischen Zwecken geschah; es liegt also ein Verbrechen nach §§ 81
Ziffer 2, 86 StGB. ( a.F.) vor.

e) Der Angeklagte ULt kaufte Anfang 1931 in Weipert eine Brows=
ningpistole mitljé'Pbtronen und einem Reinigungsstock. Er versteckte
die Sachen im Diungerhaufen seines Bruders in Kdénigswalde.Dort wur=
den sie am 12.¥drz 1933 gefunden. Nach Weihnachten 1932 hat Jser
von einem gewissen Kunz 100 Pistolenpatronen, Kaliber 6,35 zur
Aufbewahrung erhalten. Wegen dieser letzteren Tat ist User wvom
Amtsgericht Annaberg am 21.Juli 1933 auf Grund der §§ 1, 10,25 des
Schupwaffengesetzes mit einer Woche Gejpfidngnis bestrajt worden,; die
Strafe ist noch nicht verbiift. Die Tat kann, da die Strafe durch
einen Strafbefehl festgesetzt ist, unter einem schwereren rechtli=
chen Gesichtspunkt mit der Folge neu abgeurteilt werden,daf die Ge=
Jdngnisstrafe von einer Woche wegfdllt., HMit Ricksicht auf die rege
Beteiligung O{ | an den Sitzungen, die den Umsturz vorbereiten
sollten ( vgl. oben ) , ist der Senat #berzeugt, daf O] | seine
Waffe und die Munition im Jahre 1933 2u hochverrdterischen Zwecken
besessen und aufbewahrt und zu dem gleichen Zwecke die 100 Patronen
erwarben hat, er ist deshald insoweit eines Verbrechens der Vor=
bereitung des lUochverrats nach §§ 81 Zijffer 2, 86 StGB.( a.F.)
schuldig. Der Lrwerd der #affe nebst Munition ist als Waffenver=
gehen amnestiert,; der Besitz nach dem Schufwaffengesetz ist nicht
strafbar, dagegen stellt sich der Erwerb der 100 Patronen als Ver=
gehen nach dem Schufwaffengesetz dar, das mit dem Verbrechen nach
§§ 81 Ziffer 2, 86 StGB.( a.F.) in Tateinheit steht.

J) Der Angeklagte Kf_— fiihrte Mitte Februar 1933 von Heipert
eine Browningpistole, Kaliber 7,65 mm, 100 Patronen und 3 Xagazine
( Prets 35 &4 ) ein und mauerte die Sachen im Keller seines Vaterc
in die Wand. Dort wurden sie am 12.Mtrz 1933 gefunden. K| |} will

le
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die Waffe gekauft haben,wetl er beschossen worden sei; daf das ge=
schah, wird als wahr unterstellt, 0Ob die Waffe vor oder nach der
Sitzung in Geyer, an der Kreher teilgenommen hat, gekauft wurde,
steht nicht fest. Der Senat ist aber uberzeugt, daf K[ | die
Wa/fe zu hochuverrdterischen Zwecken eingeftihrt und aujfbewahrt hat.
und daf die absicht des Schutzes nur nebenher lief. Er ist deshald
der Vorbereitung des dochuerrats in Tateinheit mit einem Vergehen
gegen das Schupwaffengesetz schuldig.

' g) Der Angeklagte gﬂ::]_besaﬁ seit dem Jahre 1916 einen Trommel=
revolver, er lieferte die haffe am 12.Mdrz 1933 angeblich frei=
willig ab; in der Voruntersuchung hat er allerdings ausgesagt,daf
er die Waffe ablieferte, nachdem die Nationalsozialisten an ihn
herangetreten waren,; ein Beweis dajfir liegt aber nicht vor.Die FHaf=
Je ist nach dem Gutachten des Sachverstdndigen unbrauchbar; ob sie
erst bei der Ablieferung unbrauchbar gemacht wurde, steht nicht
Sest, ist aber wahrscheinlich, da Beyer, wie er selbst zugibt,sich
anfangs Mdrz 1933 tn Weipert 25 Patrenen fir den Revolver kaufte;
nach seiner Behauptung hat er die Fatronen deshaldb gekauft,weil er
sich wegen seiner Familienverhdltnisse mit dem Gedanken trug,sich
zu erschiefen; seine Ehe war am 12.Januar 1933 aus seinem Verschul=
den geschieden worden; er zweijfelte, ob die eingelegte Berufung Er=
Jolg haben werde, die Berufung ist auch im Herbst 1933 verworfen
worden. Von den 25 Patronen will B{__} 10 behalten und die anderen
in ein Wasserloch geworjfen haben. Daji er sich gleich 25 Patronen
kaufte, soll darauf zurtckzufiihren sein, daf lose FPatronen oder
kleinere Packungen nicht abgegeben worden seien. Die Munition wurde
Sp&ter als der Revolver abgelipfert; bei der Munition sollen sich
auch 6 - 7 Platzpatronen befunden haben.

"B{___| behauptet, daB er mit der Umsturzbewegung nicht einver=
standen gewesen sei und mit der von der Fartei angeordneten Be=
wajfyrnung nichts zu tun gehadbt habe; der Revolver sei ein Kriegsan=
denken geweéen; er sel Vorsitzender des politisch neutralen Kriegs=
opferbundes gewesen und habe jede Bestrebung, die Kommunisten in
dem Bund Fufl fassen zu lassen, abgelehnt, er sei Anfang 1932 aus
der KPD.ausgetreten und habe seiner politischen Einstellung nach
als Btirgerlicher gegolten. Als kommunistischer Gemeindeverordneter
habe er nur wirtschajftliche Interessen vertreten, '

Auf Grund der Beweisaujfnohme ( Zeugen #inkler und HOofmann )

ist
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ist ein Beweis dayur, dag B{:::]die Waffe und die Munition zu
hochverrdterischen Zwecken erworben oder aujfbewahrt hat, nicht als
erbracht anzusehen; hinsichtlich der Munition muf als mdglich un=
gesehen werden, dajf Beyer sie gekaujt hat, weil er sich mit Selbst=
mordgedanken trug. Ein Verbrechen der Vorbereitung des Hochverrats
nach y5 81 Ziffer 2, 86 StGB. ( a.F.,) scheidet deshalb aus, lagegen
hat sich B[___| durch den Kauf und die Einfuhr der Patronen eines
Vergehens gegen das Schufwaffengesetz schuldig gemacht, Der Besitz
des Revolvers ist nach dem Schufwaffengesetz nicht strafbar; dazu
kommt, dafp er unbrauchbar war.

8. Der Diebstahl von Sprengstoffl durch den Angeklagten kax
LL 1.

a) Uie Anklage hatte dngenommen, dafi sich Max L{::] schon inm
Jahre 1951 und Anjfang 1932 eines Sprengstojffverbrechens dadurch
schuldig gemacht habe, daf er SprengstofsS besaf, mit dem beim Bau
eines rreibades in Annaberg Steine gesprengt wurden. Aujf Grund der
Hauptverhandlung muf als richtig angenommen werden, daf Max ]
in den Jahren 1931 und anfangs 1932 im Freibad Steine gesprengt

hat und nach Vollendung der Arbeiten dem Otto R{::} den Rest des
Pulvers und eine Ziindschnur zur Vernichtung tibergab, die Otto ﬁ[:::]
auf dem P&hlberg bei Annaberg cuch vornahm. Der Obekrreichsanwalt
hat in der Hauptverhandlung wegen dieses Tatbestandgs die Anklage
nicht aufrechterhalten, da es nicht gekldrt sei, ob es sich um
einen Sprengsto,f handelte und ob nicht etwa eine Genehmigung zu
der Steinsprengung vorlag. Chne dafl es einer Freisprechung bedarf,
da eine fortgesetzte Handlung in Frage steht, scheidet deshalb die=
ser Fall mangels genigenden Beweises aus.

b) Am 27.Februar 1933 setzte L{ | dem Max ﬂ[::] ausein=
ander, dagf die politische Spannung sich immer steigere und daf es
hichste Zeit sei, daf sich die KPD. die nitigen Kampfmittel be=
schaffe. Am Schlusse des Gesprdchs forderte IL{ } den dax
L{__Junter Ubergabe einer Skizze, auf der die Zugangswege zum sog.
Tannenberger  Steinbruch eingezeichnet waren, dazu auf, mit eini=
gen zuverldssigen Genossen in dem Steinbruch Sprengstoff zu stehlen
und ihn ins Farteiheim nach Annaberg zu bringen. Max Ly | folgte
der Aufforderung, fiihrte den Diebstahl aber, wie er behauptet,
allein aus, da er es nicht verantworten wollte, daf vielleicht ver=
hetratete Mdnner jahrelang ins Zuchthaus kdmen, Er begabd sich am
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Abend des 27.Februar 1933 in den offenen Steinbruch zu dem Spreng=
stofflager, duas bestand aus einem eisernen Behdlter,der sich in
einer Felsenaushdhlwng in der Erde befand, aus der er mit dem oberen
Teil herausragte. Mit einer Eisenspitze, die er mitgebracht hatte,
Sfmete kax L1 wor dem Behdlter im Freien stehend, die an der
dugeren Tire befindlichen swei Vorhingeschldosser und entnahm dem
Behditer, dessen innere Tiur offen war, einen vollen und einen halb
gefullten Karton mit Sprengpatronen, eine Blechschachtel mit
Sprengkapseln und zwei Rollen Ziindschnur. Die Sachen, ndmlich
38 Sprengpatronen Romperit, 25 Sprengkapseln und etwa 25 Keter
Zundschnur, steckte er in die Aktentasche, die er mitgebracht hatte,
und trug sie in das Parteiheim in Annaberg, wo I{ | alles
entgegennahm, An einem der folgenden Tuge brachte LL_____ _ F,der
mit einer Durchsuchung des Parteiheims rechnete, die Sachen in
das alte Stechergut ( ein abgebranntes Bauernarwesen in der Ndhe
Annabergs ). Dort wurden die 38 Sprengpatronen Romperit spdter
gefunden; dagegen sind die 25 Sprengkapseln und die Zindschnur nicht
ermittelt worden. Lie 38 Patronen Romperit waren nach dem Gutachtenr
des Sachverstdndigen sprengfdhig.

¥ehrere Gesichtspunkte ( z,B.daf Iq | aufgefordert hat.
Max I ]| solle zum Stehlen Genossen mitnehmen) sprechen dafir,daf
Y¥ax Liser den Sprengstoffdiebstahl nicht gllein ausgefithrt hat. Ein
Beweis dafir ist aber nicht erbracht. Durch den Diebstahl des
Sprengstoffes und seine Weitergabe hat sich #ax L[}, da der Spreng
stojf den Zwecken des Umsturzes dienen sollte, eines Verbrechens i

der Vorbereitung des Hochverrats in Tateinheit mit einem Verbrechen
nach § 7 des Sprengstoffgesetzes und einem Vergehen des Diebstahls
nach § 242 StGB. schuldig gemacht. Der von der Anklage angenommene
Einbruchsdiebstahl nach § 243 Ziffer 2 StGB. liegt nach den Um=
stdnden, untér denen der Diebstahl geschah, nicht vor, sondern nur
ein einfacher Diebstahl. :

9., Dite Straftaten des Angeklagten Kax Td; { Sohn_].

r{ | ¢ Sohn ) erhielt Ende Februar 1933, als er einmal in
seiner Elgenschaft als Kurier in das Parteiheim in Annaberg kam,
von Id _ 1 den schrijftlichen Auftrag, sich zu einer bestimm=
ten Zeit mit einem Rucksack am Bdrensteiner Grenzbach einzufinden.
T{::::]f Sohn ) kam dem Aujftrag nach und erhielt an der Stelle von
e | 2 oder 3 Sdckchen mit Pulver, die er in seinem Ruck=
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sack legte und der #eisung des L{ } entsprechend in einenm
Schacht rechts von den Grausteinen verbarg.Als L{ | dem
I{:::] ( Sohn ) das Pulver tibergab, sagte er zu ihm, , er solle
unterwegs nicht rauchen, weil er sonst in die Luft gehen utirde®.
Davon, daf er das Pulver in dem Schacht verbdorgen hatte, Ddenachrich=
tigte TOpfer einen gewissen Franz L[:::::}, auch das hatte ihm
Lanzenberger aufgetragen. Das Pulver wurde in dem Schacht nicht ge=
Junden, so daf eine Feststellung dariber, ob es sich um Sprengstoft
gehandelt hat, nicht mehr mdglich war. Entsprechend dem Antrage des
Oberreichsarwalts wurde deshaldb angenommen, daf das Pulver nur
Schiepgpulver, alsc Hunition i.S. L .

[} ( Sohn ) hat sich in der Voruntersuchung noch folgender
Straftaten bezichtigt: '

a) er sei es gewesen, der die 3 Sprengpatronen Romperit, die am
12 . Kdrz 1933 im Gesellschaftszimmer des Komsumvereins in Geyer ge=
Junden wurden, dort unter dem Schrank versteckt habe,

b) er sei es gewesen, der-die geballte Sprengstoffladung, die
gnfangs April 1933 in einem Steinbruch bei den Grausteinen gejunden
wurde, zusammen mit 3 Handgranaten dorthin gebracht habe,

¢) den Sprengstoffdiebstahl im Tannenberger Ste inbruch habe
nicht #ax L{__},sondern er T{___ }(Sohn) zusammen mit dem Angeklag=
ten L[ |ausgefihrt; ein Teil des Sprengstoffs sei zu dem An=
geklagten S 1] gebracht worden;

d) er habe mit dem bereits erwdhnten Franz Lengnick in einem
Schacht bet den Grausteinen eine grdfere Anzahl Handgranaten her=
gestellt,; die Anleitung rur Herstellung habe er von seinem Vater,
dem Angeklagten T{:::] ( Vater ),erhalten.

Alle diese Selbstbeschuldigungen und Beschuldigungen anderer
wurden in stets wechselnder Form vorgebracht und spdter von T{:::]
( Sohn } mit der Behauptung widerrufen, daf er die fal schen Anga=
ben nur deshalb gemacht habe, weil er nach der Verhaftung einge=
schiichtert worden sei und sich vor der SA gefurchtet habe,so dap
er ganz in Verwirrung geraten sei, Die von T{::::]( Sohn ]} Be=
schuldigten bestritten seine Behauptungen entschieden, ferner uwurde
geltend gemacht, daf T{____|( Sohn ) an einer Gehirnkrankheit leide
und nicht zurechnungspféhig sei; TL____| ( Sohn ) behauptete dann
selbst das gleiche. Nach dem Gutachten des medizinischen Sachver=
stdndigen ist T{:::] ( Sohn ) aber nicht nerven = oder geisteskrank,

sen-=




sondern nur in mdfigem Grade schwachsinnig, ein torpider Psychopath,
dem der Schutz weder des Absatzes 1 naoch des Absatzes 2 des § 51
StGB., zugebilligt werden kdnne,

Der Senat schlieft sich diesem Gutachten an, hdlt aber auf
Grund der Hauptverhandlung keinen Beweis dafiir fiur erbracht ,dap
T[:::] ( Sohn ) und die von ihm Beschuldigten die vorstehend unter
al) - d) aufgefiirrten Straftaten begangeri haben. Hiernach ist T{::::
{ Sohn ) nur iiberfuhrt, Ende Februar 1933 das Pulver,das er von
Larnzenberger erhalten hatte, in einem Schacht bei den Grausteinen
versteckt zu haben. Da das Pulver, wie er wufte, Verwendung Ddeim
Umsturz finden sollte, hat sich T{::::]{ Sohn ) eines Verbrechens
der Vaorbereitung des Hochverrats nach J§ 81 Ziffer 2, 86 StGB.und
eines damit in lateinheit stehenden Vergehens gegen das Schufwaffen=
gesetz schuldig gemacht.

10. Die von der Polizei beschlagnghmten Sprengstcffe.

Im ganzen sind folgende Sprengstojffe von der Folizei beschlag=
nahmt worden:

1) die 38 Sprengpatronen Romperit, die Hax o] gestohlen hat
und die im Stechergut gefunden wurden ( oben Ziffer 8 ).

Die weiter pgestohlenen 25 Sprengkapseln und die Zindschnur wur=
den nicht gefunden,

2) die 3 Sprengpatronen, die Hunger von N{:::::::]aus dem Trans=
port vom 2.¥drz 1933 erhalten hatte und die sich bei Hunger vor=
fanden ( cben Ziffer II,6, B, b und e ).

3) Die 3 Sprengpatronen, die F{ | von Ctto R laus dem
Transpart vom 8.Mdrz 1933 erhalten und an Kb, dieser an Ld____]
gegeben hatte, bei dem sie gejfunden wurden ( oben Ziffer 11,6 C,c).

4) Die 3 Romperit=Patronen, die im Konsumuereinsgebéude in
Geyer gejfunden wurden ( oben Ziff.II, 9 ); sie waren sprengféhig
und zum Hochverrat bestimmt, sind ader nicht Gegenstand der Anklage;
hinsichtlich ihrer ist nur der Einziehungsantrag gestellt,

5) 4 Romperit=Patronen, gebiindelt mit Sprengkapseln und Ziind=
schnur und 3 selbstgefertigte Handbomben, gefunden in einem Schccht
bei den Grausteinen ( oben Ztffer II, 9 ); im tbrigen wie Ziffer 4),

&) 2 Rollen Romperit =Patronen. Fundstelle nicht bckannt.Im
tibrigen wie bet Ziffer 4).

7) 3 Stiick Guttapercha=2Ztindschnur. Fundstelle nicht bekannt.Im
ibrigen wie bei Ziffer 4).

IlI,
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III. Zusammenfassende rechtliche Wurdigung.

Der szusammenfassenden rechtlichen Rtirdigung tst vorauszuschicken
dap Straftaten, die aus politischen Griinden vor dem 1.Dezember
1932 begangen und nicht tiber den 1.Dezember 1932 fortgesetzt wor=
den sitnd, unter das Straffreiheitsgesetz vom 20 Dezember 1932 fal=
len, soweit dessen uUbrigen Voraussetzungen vorliegen. Hat al'so ein
Angeklagter vor dem Stichtag des 1.Dezember 1932 eine Wafje aus
politischen Beweggriinden erworben, liberlassen, eingefiihrt usw.,so
ist das Waffenvergehen selbst dann erlassen,wenn durch es zugleich
der Hochygrrat vorbdereitet und die Vorbereitung uber den 1,Dezember
1932 fortgesetzt wurde. Vor dem 1,Dezember 1932 begangene Straf=
taten sind aber nigcht erlassen, wenn sie iiber diesen Tag als fort=
gesetzte Straftaten weiter gefiinrt wurden. Hiernach schléigt
2.8, das Strafyreiheitsgesetz fir die Zugehdrigkeit zur Roten lWehr

in Sehma auch dann nicht ein, wenn die Wehr wirklich nur bis Ende
November 1932 bestanden hat; denn der einheitliche Vorsatz sémt=
licher Angehérigen der Rotern Wehr, den Umsturz vorzubereiten,hat
tiber den 1.Dezember 1932 hinausbtestanden und ist nuach dem 1.Dezem=
ber 1932 durch weitere Straftaten verwirklicht worden. |

Auf Grund der oben in Abschnitt II geschilderten strafbaren Be=
tdtigung der Angeklagten haben sich diese der nachstehend darge=
stellten strafbaren Handlungen schuldig gemacht.

1. Vorbereitung des Hochverrats nach $§ 81 Ziff.2, 86 StGB. (a.F)

Die sdmtlichen Angeklagten aufer Richard L{___} und Paul B{ |
sind eines Verbrechens der Vorbereitung des Hochverrats nach §§
81 Zifr.2, 86 StGB. ( a.F.) schuldig ( § 2 Abs.2 StG3B.). Richard
L __ | hat sich nur der Beihilfe ( § 49 StGB.) zu diesem Verbrechen
schuldig gemacht. Bei Paul Beyer liegt nur ein Vergehen nach dem
Schufwaffengesetz vor, '

ber Hochverrat ist vorbereitet bei den unter Ziffer II 1,d auf=
gefiithrten Angeklagter durch Teilnahme an den Hoten liehren; bei
kKaldenbach durch die Einleitung der Bewafjnungsaktion und die damit
zusammenndngende Tdtigkeit ( Ziffer II,2 }; bei den unter Ziffer II,
3, m aufgefiuhrten Angeklagten durch Teilnahme an Sitzungen und Be=
sprechungen sowie durch deren Bewachung und Armoglichung, bei Osmar
Frihner auch durch die Meldung iuber den Sprengstoff im Kalkwerk
Herold; bei S 1 wund LL____]durch die kitarbeit bei der Her=
stellung von Flugbléttern ( Ziffer II,4.4.a,b); bei Georg N[ |

' durch
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durch das Anmalen ven Farolen ( Ziff.I11,4 B ); bei ki \
£ 1und ﬁﬂ:::] durch die Benut:zung und Bereitstellung einer
Leckadresse ( Ziffer IX, 4, C); bei il | durch die Sicherstel lung
der kKommunistischen Bibliothek der QOrtsgruppe Schionfeld (Ziffer
I1L,4,0 ); bei den unter Ziffer 1II,5 genannten Angeklagten durch

die Bereitstellung, Beschaffung und Ablieferung von Geld zur Be=
waffnung und durch Botengdnge, bei den unter Ziffer II,6,7 und 9
aufgefuhrten Angeklagten durch den Erwerdb, die Uberlassung und

die Einfiihrung usw,von iWaffen, Munition und Sprengstoff; auch das
farten auf die Waffen, die mit der Waffenbeschaffung zusammenhdngen=
den Botengdnge und Mitteilungen, der vergebliche Gang nach Weipert
am 1.Kdrz 1953 stellen sich als Vorbereitung des Hochverrats dar.
Die strafbaren Handlungen gegen das Schufpwaffengesetz, das Kriegs=
gerdtegesetz und das Sprengstofygesetz werden nachstehend unter
Ziffer 2 und 3 rechtlich noch néher gewurdigt werden, '

In den Fdllen, in denen sich ein Angeklagter an mehreren Sit=
zungen beteiligt hat oder neben der Beteiligung an Sitzungen auch
der floten Wehr angehdrt oder bei der Geldbeschqgf fung mitgewirkt
oder sonst eine der aufgefiihrten Begehungsarten Jfter verwirklicht
hat, liegt ein fortgesetzes Verbrechen der Vorbereitung des loch=
verrats vor. Da der Besitz von Waffen nach dem Schufwaffengesetz
( von den Pdllen der §§ 17, 23 abgesehen } nicht strafbar ist,
liegt in jenen Fdllen, in denen Angeklagte waffen fiir den Umsturz
aufbewahrt oder Wafjfen versteckt haben,zwar kein Vergehen gegen

das Schupfwaffengesetr, aber ein Verbrechen der Vorbereitung des
Hochverrats vor; das gleiche Verbrechen liegt vor,soweit Sprengstof,
gestohlen und aufbewahrt wurde.

Nach vorstehenden Ausfithrungen licgt bei folgenden 25 hAngeklag=
ten auf Grund ithrer in der Ziffer II geschilderten Betdtigung ein
einmal ises oder ein fortgesetzes Verbrechen der Vorbereitung des

lHochverrats ( ohne Zusammenhang mit weiteren Straftaten ) vor:

Franz il——__1, Jakob ¥, b, Alfred B[}, Lucwig s,
Osmar ¥, Mex M+ ( Vater ), Max 4}, Rudolf ML__1,
willy ¥}, Felix ST F, kurt 81, rax ST, Freng L1,
Joseph ¥, Kathias Lel—_J}, Hermann GL___}, Georg #{____1, Erich
R}, Eruvin SL___1, Harry P[_____F, Richard wl__}t, Willibald
H ), Georg S}, ¥Max K[___F, Fritz I
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2.Hochverrat in Tateinheit mit einem Vergehen gegen das Schuf=

warfengesets.
Soweit Vergehen gegen das Schufwaffengesetz vorliegen,sStehen

sie mit dem von sédmtlichen Angeklagten Dbis auf den Angeklagten
Be[1begangenen Verbrechen der Vorbereitung des Hochverrats, bel
Rudoly Ld___F mit dem Verbrechen der Beihilfe hierzu in Iateinheit
(§ 73 StGB. ).

Uber die Vergehen gegen das Schufwaffengesetz ist folgendes zu
sagen: Von den Pdllen, in denen nach § 25 Abs.1 Ziffer 1 und 2 des
Schupwaffengesetzes derjenige bestrajt wird, der den Bestimmungen
des Gesetzes zuwiderhandelt, kommt hier in Betracht:

Das Erwerben, das iberlassen und das Vermitteln des Erwerbens
und des Uberlassens von Schupwaffen und Munition ohne Fajfjfen= und
Munitionserverbsschein ( § 10 SchufwG.); das Einfiihren von Schuf=
wafren und Munition ohne diese Scheine ( § 22 }; der Besitz eines
Waffen = und Munitionslagers ( mehr als ftnf Schufwaffen gleic her
Art; mehr als hundert Patronen ) ohne behdrdliche Genehmigung (§ 23
a.a.0.), das PFiihren von Waffen chne &affenschein (§ 15a a.0.).

Zuischen dem Fiihren von waffen (5§ 25 Abs.1 Ziff.2 a.a.0.)und
den Straftaten der Zijffer 1 ( krwerben usw.) besteht in der Regel
Tatmehrheit ( RGSt.Bd.66 S.11 ). Es kann aber auch Tateinheit be=
stehen, wenn 2z.B.das Einfuhren und das Fihren durch dieselde Hand=
lung verwirklicht wird. Wenn das Erwerben oder Einjftihren einer
Waffe in der Absicht geschieht, die Waffe alsbald einem anderen =zu
tiberlassen, so wird der Erwerd und das Sinfiihren als notwendige
Voraussetzung des Uberlassens von der Straftat des Uberlassens kon=
sumiert. Henn jemand Fajffen Jir sich und fiir gndere erwirbt oder
einfihrt, so konsumiert das Uberlassen der iiaffen an den anderen
das Erwerben und Einfilhren nicht, soweit die elgenen Wafjfen in
Frage stehen, hier ist dann ein fortgesetzes Vergehen anzunehmen,
wenn der Nille von vornegherein auf die allmdhliche Verwirklichung
des Erwerbens und Einfiihrens fir sich, des Ekrwerbens und Einfihrens
Jur den anderen und des lUberlassens an den anderen gerichtet war.
Etn fortgesetztes Vergehen ist auch anzunehmen ,wenn z.B, jemand
affen mit anderen elilnfihrt,bdabei eine Wajfe fiihrt, daonn alle
Waffen als Waffenlager selbst besitzt und spdter von den haffen
nach und nach einen Teil an andere itberldft. Dagegen sind Erwerbs=
und (berlassungshandlungen, die durch grifere Zeitrdume getrennt

sind,
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sind, als mehrere selbstdndige Taten zu bewerten. Soweit das Lin=
Juhren von iWaffen und Munition in Frage steht,wird der Erwerd ,da

er im Ausland geschah, und die Voraussetzung des Einfithrens bildete,
nicht als besondere strafbare Handlung angesehen. Der unerlaubte Be= f
sitz von Waffen oder eines Munitionslagers zehrt den unerlaubten
Erwerb und das Etnfihren auf, soweit nicht eine fortgesetzte Hand=
lung angenommen wird, andererseits liegt neben dem Einfiihren kein

in Deutschland begangenes LErwerben vor, da die Einfuhrenden,als

sie nach Deutschland kamen, die Waffen usw,schon erworben hatten.

Unter Beriicksichtigung dieser Grundsdtze haben sich die nach=
stehend aufgetiihrten 40 Angeklagten eines Verbrechens der Vorbe=
rettung des Hochuverrats in Tateinheit ( § 73 StGB.) mit e¢inem Ver=
gehen gegen das Schupwajfengesetz schuldig gemacht; dieses Vergehen
stellt sich dar als :

a) ein Vergehen nach §§ 10,25 Abs.l Ziff.1 Schufwd. ,begangen
durch den Erwerd von Schufwaffen und Munition bei den Angeklagten:
Wilhelm H{ |, Kurt #{], Oswin L{__}, willy #{_}, Richard
zZ{___ %, Fritz AL}, Walter O F, kurt L{___}, Zudwig B[],
otto c[__B, Hermann ¥[__F, #ax I[ | (Sohn);

b) ein Vergehen nach §F 10, 25 Abs.1 Ziffer 1 Schu@@, ,h begangen
durch Uberlassen von Schufwaffen und Munition bei den Angeklagten.
Pritz £}, Kartin B}, Heinz ¥ r;

¢) ein Vergehen nach §¢ 10, 25 Abs.1 Ziffer 1 SchufwG., begangen
durch den Erwerb von Schufuwaffen und Munition in der Absicht der
Uberlassung an andere und darauf folgende Uberlassung bei den An=
geklagten: Otto S+, Fritz PL__1, Bruno NL__F, Alldert
MY, wmilly b

d) ein Vergehen nach §§ 22,25 Abs.1 Ziffer 1 SchufwG, ,begangen
durch Einfiihren einer waffe nebst #unition bei dem Angeklagten
Oskar Ki____F;

e) ein jbrcgesetztes Vergehen nach $5 10,23 4bs.2,.25 Abs 1
Zifrer 1 Schufwg, ( Besitz eines Waflfen = und Munitionslagers, Jber=
lassen von itaffen und Munition Jtei dem Angeklagten Willy Bergelt,

7) ein Vergehen nach 8§ 10,23 Abs.2, 25 Abs.l Ziffer 1 Schufw?. -
{ Erwerd von liaffen und Munition; Besitz cines Baffen = und kuni-

tionslagers: damit bei Schal b, Ss{ 3}, Si | wund ZI |
verbunden vorher beabsichtigte lberlassung von kaffen nebst Luni=
tion _an _andere ) bei den Angeklagten:Helmut Sq t,Helmut

g ]
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s}, willy H[::], kax [ |, walter L{:::}, Max H( ,Herbert
s |, Max W[ ¥, grich Z2[_];

g) ein fortgesetztz3 Vergehen nach §§ 10,22,23 Abs.2, 25 Abs 1
Ziffer 1 Schufuwid. ( Einfihren einer #affe nebst Munition, ktrwerd
von ikgffen und Munition: Besitz eineg waffenlagers) bei dem An=
geklagten Otto S{ZZZZZ},

k) ein fortgesetztes Vergehen nach $§ 10, 15, 22, 25 Abs.1

L r nd 2 SchufwG cinfiihre on n ih iner K o
Uberlassen von Waffen ) bei dem Angeklagten Johannes K[ 3,

i) ein fortgesetztes Vergehen gegen $§§ 10, 15, 22, 23 Abs.2,
25 Abs.1 Ziffer 1 und 2 Schug:g ( Einfiihren von Haffen und Muni=
tion, Besitz eines Waffen = und ¥unitionslagers, Uberlassen vcon
faffen und Munition an andere; Fithren einer Wwaffe, bei Kiichler auck
Erwerb von Waffen und Munition; bei Fleischer von Munition) bel
den Angeklagten Paul F[___ |, kurt &}, Bruno L[___}, Paul
RL |, Kurt N}, wi11y ®{__ ¥, Paul k[T

3. Hochverrat in Tateinheit ( § 2?3 StGB.) mit mehreren Vergehen
gegen das Schupwafiengesetz { § 74 StGB. J.

Es liegen neben dem Hochverrat vor:

a) zwei Vergehen gegen das Schupfwaffengesetz,ndmlich gin Ver=
gehen nach §§ 10, 25 Abs.1 Ziffer I Schupw@ ( Verkauf eines Revol=
vers an Weihnachten.JQ}E ) und ein fortgesetztes Vergehen nach
$§ 210, 15, 22, 25 Abs.1 Ziffer 1 und 2 Schufu@, ( Einftihren von
Waffen aus Weipert Ende Februar 1933, Fihren® einer Waffe; Uber=
lassung von Waffen) bei dem Angeklagten Kurt K{_____1;

b} zwei Vergehen gegen das Schufud.nach §§_10, 25 Abs, 1 Ziffer 1

SchufwG. ( Erwerd einer Wajffe zu verschiedenen Zeiten und Uberlassen
einer Wcffe nebst Munition in dem einen der Fdlle)bei dem Angeklag=
ten Rudolf F[_ | ' '

¢) dret Vergehen gegen das Schufwaffengesetz, ndmlich ein Ver=
gehen nach §§ 22, 25 Abs,1 Ztffer 1 Schupwd ( Einftihren einer Baffe
im Januar 1933 ); ein Vergehen nach §§ 15, 22, 25 Abs.1 Ziffer 1
und 2 SchufwG. ( Einfihren von Waffen Ende Februar 1933 und Fihren
einer Waffe dabet),ein fortgesetztes Vergehen nach §$ 15, 25 Abs.1
Ziffer 1 SchufwG. ( Jfteres Fiihren einer Wajffe nach der letzten |
Einfuhr) beti dem Angeklagten Hans L{___I.

d) drei Vergehen gegen das SchufwG., némlich zwei Vergehen nach
&8 10, 25 Abs. X Ziffer 1 Schupw@. ( Kauf einer Waffe an iethnachten

1932,




1932, Verkauf im Februar 1933 }; ein Vergehen nach §§ 15, 22, 25
Abs, 1 Ziffer 1 und 2 SchufwG. ( Finfihren von Kaffen EZnde Februar
1933, Fuhren einer dajffe dabei) bei dem Angeklagten Alfred B{ ___|.

4. Hochyerrat in Tatmehrheit ( § 74 StGB.]) mit cinem Vergehen
gegen dag SchufwG,

Walter K[ 1, der sich des Hochverrats durch Teilnahme an der
Hoten Wehr schuldig gemocht hat, verkaufte in nicht hochverrdteri=
scher Absticht anfangs 1933 einen Rewvoluer; Vergehen gegen §§ 10,
25 Abs.1 Ziffer 1 SchufuwG.

5. Hochverrat in Tateinheit ( § 73 StGE.) mit einem Vergehen
gegen das Kriegsgerdtegesetz.

Hans B[] bewahrte ecine Armeepistole zu hochverrdterischen
Zwecken auf, neben dem dadurch und durch Teilnahme an einer Sitzung

und an der Roten ifehr begangenen Hochverrat ein Vergehen gegen
$§ 3, 9 des Kriegsgerdtegesetzes. -

6. Hochverrat in Tateinheit ( § 73 StGB.] mit einem Verbrechen
gegen § 7 des Sprengstoffgesetzes und einem Vergehen gegen das
Schufwaffengesetz, auferdem in einem Falle in Tateinheit mit einem
Vergehen gegen das Kriegsgerdtegesetz.

Hochverrat und ein Verbrechen gegen § 7 des Sprengstoffgeseizes
liegt vor bei den Angeklagten Kurt L[ |, willy 4 }, zrich
N lund Fritz FL_1 dadurch, daf Kurt I{___ |und EZrich N{ |
[ 1 bei dem Transport am 2. ¥drz 1933 Sprengstoff eingefiihrt haben
und N} ihn an B | tiberlassen hat; bei H | dadurch,dap
er den Sprengstofy anschajfte und besapf; bet F{_ | dadurch daj er
den beim Transport vom 8.kidrz 1933 von Otto R{ _ |eingefiihrten
Sprengstaff annahm, besaf und ihn an k{ __ |weiter tiberlassen hat.
Ler Sprengstofy sollte bei dem gewcltsamen Umsturz Verwendung fin=
den; bei-ﬁunger Verbrechen nach § 7 Abds.l, bei den ibrigen Ver=
brechen nach § 7 Abs.l1 und 2 SprengstotfG. ‘

AugBerdem 1iegen vor

al) ein fortgesetztes Vergehen nach &8 10, 2% Abs 2.25 Abs.l
Ziffer 1 ( Erwerb von Waffen und Kkunition,; Besitz eines Waffen=
und Munitionslagers, Uberlassen von #ajfen ),bei It und F{ |
auferdem bei Hunger ein Vergehen gegen ¢ 3. 9 des Kriegsgerdtege=
setzes dadurch, dafi er einen Krabiner aufbewahrte;

b) ein fortgesetztes Vergehen nach £§ 10, 15, 22, 23 Abs,2
25 Abs. 1 Ziffer 1 und 2 SchufwG.( Einfiihren von Wafjen und Hunition,

Be=
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Besitz eines Waffen= und Munitionslagers; Uberlassen von Waffen
und Munition; Fiihren einer iaffe) bei Kurt L{ | und N&_—______T; bei
Kurt Ly | auch Vermittlung des Erwerbs und der Uberlassung.

7. Beihilfe zur Vorbereitung des Hochverrats in Tateinheit
{ § 73 StGB.) mit einem Vergehen gegen das Schupwaffengesetz.

Richard Langer hat, wie bereits festgestellt wurde, nur mit dem
Gehilfenvorsatz ( § 49 StGB.) gehandelt, als er die Waffen und den
Sprengstoff abholte und verbarg, er ist deshalb nur der Beihilfe zum
Hochverrat schuldig; er hat sich aber zugleich ( § 73 StGB.) gines _
fortgesetzten Vergehnens nach §§ 10, 25 Abs 1 Ziffer 1 SchufuG,
dadurch schuldig gemacht, dag er die Waffen erwarb; der Erwerdb des
Jur kunition gehaltenen Sprengstoffs ist als versuchtes Vergehen
gegen das Schufwajfengesetz nicht strafbar ( § 43 Abs.2 StGE.).

8. Hochverrat in Tateinheit ( § 73 StGh.) mit rwel Verbrechen
gegen § 7 des Sprengstoff@. und zwei Vergehen gegen das Schupwaffen=
gesetz,

Otto EL__1 hat sich an den Waffentransporten aus Weipert vom
2.und 8.Marz 1933 beteiligt, beide #ale beim Einfiihren eine ajffe
gefuhrt und beide fale jewuft, dafi neben den Waffen und der Muni=
tion auch Sprengétoff eingefihrt wurde; er hat das erstemal Waffen
nebst Munition an Scha[:::::::] und das zweitemal Hajfjen, Kuniticn
und Sprengstoff an F{_____| #berlassen; er hat beide Male mit den ande
ren gemeinsam ein wWaffen = und Munitionslager sowie Sprengstoff be=
sgssen, er hat Waffen abgeholt und nach Annaberg gebracht; die bei=
den Einfuhr-Transporte sind nicht auf den gleichen Vdrsatz zuriick=
zufiihren,aber das Abholen der Wafj?n war schon beim ersten Trans=
port geplant. Es liegen alsc zweil Verbrechen nach § 7 Abs,2 und 2
Sprengstoff@.und zwei Vergehen nach ¢ 10, 15, 22, 23 Abs.2, 25 Absl
Ziffer 1 und 2'Schuﬁw5.vor, die mit dem Hochverrat in Tateinheit
ctehen. '

9. Hochverrat in Tuteinheit ( § 73 StGB.) mit drei Verbrechen
gegen das SprengstoffG.und drei Vergehen gegen das Schufwaffengesetez.
Kyrt Koo war an den beiden Iransporten vom 2.und 8.Mdrz be=
teiligt, hat beide Hale gJewujft, dafs neben Wajffen und Munition auch
Sprengstoff eingefihrt wird und hat beide kale eine waffe gefiihrt,

auch die Uberlassung dieser Waffen, der kunition und des Spreng=

stoffs sowie der zweimalige Besitz eines waffen = und Munitions=

lagers fdllt ihm zur Last; auperdem hat er auf Grund eines neuen
Vor=
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Vorsatzes iaffen, Kunition und Sprengstoff bei ﬁ{::::1geholt¢den
Sprengstoff an Langer iiberlassen und die Wajffen vergraben. Kunze
ist hiernach dreie( § 74 StGB. Verbrechen nach § 7 Abs.1 und 2
SprengstoffG. und dreter ( § 74 StGB.)Vergehen gegen das Schufe
waffengesetz, nidmlich zweter fortgesetzter Vergehen nach §§ 10,15,
22, 25 Abs.2, 25 Abs.1 Ziffer 1 und 2 und eines Vergehens nach

98 10, 25 Abs.1 Ziffer 1 Schufw@.schuldig.

10. Hochverrat in Tateinheit ( § 73 StGB.) mit einem Verbrechen
nach § 7 Abs.1 und 2 SprengstoffG.und einem Vergehen des Liebstahls
nach § 242 StGB.

Die Qualifikation dieser Straftaten des MHax L{___| ergibt sich
aus den Ausfiihrungen oben unter Ziffer II,8,

11, Nur ein Vergehen gegen $§10, 22, 25 Abs,l Ziffer 1 SchufwG.
liegt vor bei dem Angeklagten Paul B{ }. Aujf die Ausfihrungen oben
unter Ziffer II, 7, g wird Bezug genommen.

IV. Strafzumessung, Untersuchungshaft, tinziehung, Unbrauchbars=
machung., Kosten.

Bei der Strajfzumessung stand nach den Ausfiihrungen oben unter
Ziffer II,2 zundchst fest, daf den Angeklagten gi;;;;;;;l, auf den
die ganze Bewaffnungsaktion szuriickzufihren ist und der die Aktion
nicht riickgangig machte, als er deren Zwecklosigkeit erkannt hatte,
die ganze Schwere des Gesetzes trefjfen mufte. Es war deshald gegen
ihn die Hichststrafe auszusprechen, die § 86 StGB. ( a.F.) zuldpt,
namlich 3_Jahre Zuchthaus. | |

guchthausstraren waren auch gegen Jjene Angeklagten auszuspre=
chen, die sich eines oder mehrerer Sprengstoffverbrechen schuldig
gemacht haben, ndmlich gegen die Angeklagten Kurt LL__F, Willy
HL .+, Erich 4}, Pritz Fl }, otto RU_1, Kurt kK{___} und
Max LI t,; die Strafen fir die Straftaten dieser Angeklagten waren
gemdpf § 73 StGB. dem § 7 des Sprengstoffgesetzes zu entnehmen,der
nur eine Zuchthausstrafe zuldft. Bei Max LL___1, der Sprengstoff
stahl, mit der Wajfeneinfuhr aus Weipert seinen Bruder beauftragte
und als Leiter der Roten Wehr in Annaberg eine hervorragende folle
spielte, schien die gleiche Strafe angemessen wie beti K{___ 1|,
Nach ihm waren Kurt LE__F, Bl__T und Qtto BRd__} am schwersten be=
lastet, weshalb bei ihnen Zuchthausstraifen von je 2 Jahren 6 Monaten
ausgesprochen wurden; bei K=, FL__t und NL____1 waren,entspre=
chend ihrer mehr untergeordneten Holle die ausgespruchenen geringe=

ren
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ren Zuchthausstrafen schuldentsprechend,

Auch soweit mehrere Sprengstoffverbrechen vorliegen, war nach
$ 73 StGB, nur eine Strafe aus § 7 Sprengstoffgesetzes zu verhidngen,
da die sdmtlichen Straftaten wegen der Tateinheit mit dem Hochver=
rat celbst eine einheitliche Tat bilden ( RGSt.Bd.56 S.330;Bd.60
S.243; 1,5.546753 vom 30.M8ai 1933). Soweit auf Zuchthausstrafen er=
kannt wurde, schien die Aberkennung der biirgerlichen Ehrenrechte
nicht veranlaft, da die Angeklagten in falsch verstandenen Corps=
geist geglaubt haben, der KPD, gegeniiber zu ihrem Handeln verpflich=
tet zu éein und da kein Schaden am Leben oder Eigentum anderer Per=
sonen durch die Strajftaten entstanden ist.

Bei allen iibrigen Angeklagten schienen Gefdngnisstrafen eine
ausreichende Sitihne., Diese Gefdngnisstrafen waren unter Ablehnung
mildernder Umstdnde aus dem § 86 StGB. ( a.FP.) zu entnehmen ¥it
Rticksicht auf seine hohen Vorstrafen war gegen Ludwig BL ____ 1],
obwohl er an der Linjuhr der Wajffen nicht beteiligt war und auch
nicht als Fiuhrer hervortrat,eine empfindliche Strafe zu verhdngen,
Eine Gefdngnisstrafe von 2 Jahren 2 Mongten erschien angemessen,
Die gleiche Strafe erhielt Otto S{ |, da er eine ganze Reihe
von Angeklagten veranlaft hat, sich Waffen zu holen ; ia er selbst
eine Hafyje aufbewahrte, eine haffe einem Angeklagten ubergab,ein
hochverrdterisches Flugblatt herstellen lief und verbreitete und
u.a. wegen Vorbereitung des Hochuverrats bereits vorbestraft ist.

Im tibrigen waren jene Angeklagten gleich zu behandeln,die sich
gemeinsam an der Einfuhr der #Waffen aus der TIschechoslowakei be=
teiligt haben. ks sind das die Angeklagten Paul FL_ T  Kurt M[__]
C—, Bruno nl___J, Paul R}, Kurt NC____F, Willy M{__F, Paul
Kd 1 Alfred BL____1, Johannes L&}, Johannes und Kurt Kd__—1
L), gegen sie uurde Jje eine Gefdngnisstrafe von 2 Jahren als
ausreichende Siihne erachtet, da sie nicht als Fihrer hervorgetreten
sind. Die gleiche Strafe hat Erich Z¥ewermu=d verdient, da er fir
-die Beschaffung des Geldes jfur die itaffen in hervorragender Weise
tdtig war, 6 Waffen in Empfang nahm, 5 Waffen verteilte und Gruppen:
Jiihrer in der Roten Schutzstaffel in Wiesa war, sich auch gn einer
Sitzung bei L{ |beteiligte. '

Die ndchst hohen Strafen, ndmlich Gejfingnisstrafen von 1 Jahr
9 Konaten wurden gegen Fritz PL___1, Helmut Schd__—______¥ willy
a{__%}, Bruno Nd___t, Fritz Il _J und Otto SC——h ausgesprochen.

Bet
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Bei der Bemessung dieser Strajfen sowie beti der Bemessung der
iibrigen ausgesprocherien Gefdngnisstrafen war mapfgebend der Grad der
Beteiligung der einzelnen Angeklagten, die grdfere oder geringere
Gefdhrlichkeit ihrer Handlungen, ihr Vorleben, ihre politische Be=
tdtigung, ihre persénlichen Verhdlinisse, Eine Anzahl Angeklagter,
die [fiihrend nicht hervortraten, keine Punktionen bekleideten und
teilweise der KFD.cder ihren Organisaticnen nicht angehdrten, konnte
nach den Feststellungen, die oben unter Ziffer I und bei der Schil=
derung der Straftaten getroffen sind, als Mitldufer oder als Ver=
Jihrte angesehen und dementsprechend milder beurteilt werden;bei

Yd | fiel seine schwere Erkrankung, bei K[| und T{___ }(Sohn)
thre geistige Verjfassung mildernd ins Gewicht, ohne daf aber bei
K{___] von der in § 51 Abs.2 StGB.vorgesehenen Kilderung nach den
Vorschriften iliber die Bestrafung des ¥Fersuchs Gebrauch gemacht wur=
de; bei T{___1(Sohn) lagen die Vorauséetzungen hierzu gar nicht
ver, bei K[:i:]war eine Gesamtgejfingnisstrafe zu bilden, als Einzel=
strafen sind ein Jahr fiinf Ydonate fiir den Hochverrat und 2 Monate
fir das Vergehen gegen das SchufwG. zu Grunde gelegt; die Linzel=
strafen wurden zuriickgefiihrt auf eine Gesamtstrafe von 1 Jahr

6 Honaten. Entsprechend der rechtlichen Qualifikation ihrer Straf=
taten waren gegen Richard L{_ | und Paul B{__]die niedrigsten
Strafen ( 9 Monate und 1 Monat 1 Woche Gefingnis ] zu verhdngen.
Die Straftaten von Max k[ }, Max S[_______1, Budolf M 3, Willy
M T und Felix S{______1 schienen mit einem Jahr Gefdngnis gestihnt.

Bei den Angeklagten S{______F, A1 und 0L sind Teile der
Straftaten durch Strafbefehle abgeurteilt ( vgl.Ztff.I1,6, B f und
Ziffer II, 7 b und e ); die abgeurteilten Straftaten uurden neu
gewtirdigt ( vgl.Ziff.II 6 B fund II 2 bund e }. Bet HL__] war
auferdem eine Gesamtstrajfe mit den Eilnzelstrafen einer weiteren
vorliegenden Gesamtstrafe zu bilden; als Einzelstrafe fur die Jjetzt
abgeurteilten Siraftaten wurde eine Gefdngnissirafe von 1 Jahr
e Monaten festgesetzi.

Die Verweisung aus dem Heichsgebiet konntébei denjenigen Ange=
klagten, die keine Deutschen sind, schon deshaldb nicht ausgespro=
chen werden, weil nach dem Gesetz iiber Reichsverweisungen vom
23.Mdrz 1934 ( RGB1.I S.213 ) die Verweisung nicht mehr von den Ge=
yichten verhdngt wird.

Sdmtlichen Angeklagten, die in Untersuchungshaft waren,wurde

die
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die Untersuchungshaft gemdf § 60 StGB. bis auf Tage in vollem Um=
Jang angerechnet. Die Anordnung der Einziehung und der Unbrauchbar=
machung beruht aujf §§ 40, 41, 86a StGB., § 25 Schupuw?., § 9 Kriegs=
gerdteG., § 11 Sprengstoff@. Die Kostenentschetdung ist gemdf

$§ 465, 467 StPO.getroffen worden.

gez. Mengelkoch. Klimmer, Proelich,
Sellmer, Rusch.




